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Sayin Adalet Bakanimiz Prof. Dr. Aysel Celikel,

Size yara haline gelmis Bergama siyaniirlii altin dosyasini 6zetleyerek sunmak
istedim;

,Son acaip gelismeler Kkarsisinda Bergama
Siyaniurlii altin dosyasinda yeniden bir toparlama
yapmak gerekti. (Harekete buylk oranda eyvallah

demisken...)

Bir Bergama kronolojisi 6zetleyerek baslayalim 5

16.08.1989 Sirket, Enerji Bakanh@ Maden Dairesinden “arama ruhsati" alir.

04.07 1991 Sirket, Maden Dairesi Baskanh@indan 6n isletme ruhsati ahr.

12.08.1991 Sirket, Orman Baskanhigindan isletme izni ahr.

Sirket, Valilik Bayindirhk Miidiirliigiine Insaat izni almak icin basvurur.

14.01.1992 Valilik Bayindirhk Miidiirliigii tarafindan Cevre Bakanhgima CED raporu ile
basvuru yapilir.

12.02.1992 Sirket, Maden Dairesinden isletme ruhsati ahr.

22.06.1992 Orman Bakanh@indan alinan izin 5 yil uzatilir.

19.10.1994 Sirket, Cevre Bakanhgindan taahhiitnameye bagh faaliyet icin olumlu goriis iceren

izin alr.


mailto:erenguney@hotmail.com

08.11.1994 (652) yurttas, Izmir idare Mahkemesinle actiklar1 iic ayr1 dava ile, Cevre
Bakanhgimin Eurogodl A.S.” ye verdigi faaliyet izninin iptali davasim acarlar. Sirket miidahil
olur.

20.12.1994 Valilik oluru ile izleme-denetleme komisyonu kurulur ve cahsmaya baslar.

14.03.1996 Sirket, Saghk Bakanhgindan tesis izni ahr.

19.04.1996 Mahkeme, yiiriitmenin durdurulmasi istemini reddeder.

26.03.1996 Sirket Izmir Valiligi Bayindirhik Miidiirliigiinden yapi ruhsat: alir.

02.07 1996 izmir 1 .idare Mahkemesi davalar esastan reddeder.

13.05.1997 Kaoyliiler vekilinin temyiz basvurusu iizerine, Damstay 6. Dairesi yerel mahkemenin
kararim inceler ve esas hakkinda bozma karar verir.

25.06.1997 Damstay karari, daval idareye teblig edilir.

Cevre Bakanhgi, kararin diizeltilmesi isteminde bulunur. Ancak, sonradan bu istemini geri alir.
26.06.1997 izmir Barosu, Valilik makamna gonderdigi bir yaziyla Damstay Kkararinin
uygulanmasim talep etmistir.

27 06.1997 izmir Valiligi, Baroya gonderdigi cevabi yazida, heniiz kesinlesen bir yargi karari
olmadig1 ve Enerji Bakanhginin goriisiine gore, maden sahasindaki faaliyetin yUrutilmesini
istendigi belirtilmistir.

29.07 1997 Davaci koyliiler vekili Cevre Bakanligi‘na ihtarname gondermek suretiyle mahkeme
kararimin uygulanmasim talep eder.

18.08.1997 Cevre Bakanhg, cevabi yazisinda, Damstay'in bozma karamin bu asamada
uygulanamayacagim belirtir.

15.10.1997 izmir 1.idare Mahkemesi, Damgstay 6.Dairesinin esas hakkinda bozma kararina
uymak suretiyle altin madeni isletmesine izin veren idari islemini iptal eder.

17 10.1997 Mahkeme karari, Cevre Bakanhgina ve Izmir Valisi Sayin Erol CAKIR'a Faks’la
iletilir.

22.10.1997 Mahkeme karari, Daval Cevre Bakanhg@i‘na resmen teblig edilir.

23.10.1997 Cevre Bakanhgi ilgili tiilm kamu kurumlarina ve sirkete bir yaz1 gondermek suretiyle
dava konusu idari isleme dayamlarak tesis edilen izin, ruhsat gibi islemlerin yargi karan
dogrultusunda yeniden degerlendirilmesini istemistir.

14.11 .1997 izmir Valiligi, Cevre Bakanhg ‘ndan izleme denetleme komisyonunun faaliyetinin

siirdiiriiliip siirdiiriillmeyecegi hususunda goriis ister.



21 .11 .1997 Bakanhk, izleme-denetleme Komisyonunun faaliyetinin durdurulmasi gerektigini
Izmir Valiligi Cevre Miidiirliigii‘ne bildirir. Aym giin, valilik izleme denetleme komisyonu
Faaliyetini durdurur.

18.12.1997 Bergama Belediyesi, Camkoy, Narhca, Pinarkoy Muhtarhklarimn delil tespiti istemi
iizerine Bergama Asliye Hukuk Mahkemesi tarafindan yapilan kesif, maden faaliyetinin devam
ettigi tespit edilir

19.Muhkem kaziyeye uymak beklenirken T.C Cumhurbaskam T.C Basbakanhgina yaz
yazarak TUBITAK harekete gecirilerek Damstay‘in endiselerinin asildign saptansin denilir.
20.Tiibitak enteresan bir rapor verir. Bu raporda bélgede 1 siyaniir 6lciim cihaz bir hava 6l¢ciim
cihaz1 ve 1 istinad duvan ilave geldigi ama en onemlisinin yabanci sermayeyi iirkiitmemek
oldugu savlanir.

21.Basbakanhk Devlet kurumlarina madem 6yle boyle izin verebilirsiniz der.

22.Buislem aleyhine dava acariz. izmir 1. id Mah. 01.06.2001 tarih ve 2000/896 E. ve 2001/495
K. ile “ Yargi kararindan belirtilen risklerin giderilebilecegi yoniinde bir sonu¢ ¢ikarmak
olanaksizdir, risklerin giderilmedigi goriilmektedir, 20-50 yil kimseler tedirginlik icinde
yasatilamaz ve Hukuk Devletinde yargi karar1 uyulmayarak bosa ¢ikartilamaz“ gerekcesi ile
iptal karar verir.

Bu konuda Bergamah koyliiler tarafindan; yargi kararim uygulamayan kamu gorevliler olan
Basbakan, Saghk Bakam, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakam, Ulastirma Bakam aleyhine acilan
tazminat davasinda; Yargitay 4. Hukuk Dairesi de Bergama dosyasi ile ilgili “kamu gorevlileri
yargl kararim yerine getirmemislerdir, bu nedenle tazminatla sorumlu tutulmalar1 gerekir*
diyerek, yargi kararinin uygulanmadigim belirlemistir.

23. Bu Basbakanlik islemini esas alan Orman Bakanhgi (Orman Genel Miidiirliigii) tahsis izni
verir dava acariz....

Orman Genel Miidiirliigii’niin bu islemi hakkinda izmir 1. Idare Mahkemesi 23.01.2002
tarihinde 2001/239 E.‘da yiiriitmenin durdurulmasi karar verir.

24. Bu bagbakanhk islemini esas alan Saghk Bakanlig1 deneme izni verir, dava acariz...

Saghk Bakanhg’min bu islemi hakkinda izmir 3. idare Mahkemesi 10.01.2002 tarihinde
2001/401 E.‘da yiiriitmenin durdurulmasi karar verir.

Bu arada diinyada da siyaniirlii altim silen gelismeler olmaktadir.

Cek parlamentosu aym tiir isletme basvurusunu reddetmistir.



Ardindan Yunan Damstayr da genel kurulunda 27 iiyeden 20 ¢ sinin oylar ile tiim Yunanistan
simirlan icinde siyaniirlii altin isletme izinlerini iptal etmistir.

25. Bu arada Bagbakanlik islemini iptal eden Izmir 1. idare Mahkemesi‘nin karar1 hakkinda
Damstay Nobetci Dairesi'nce “BASBAKANLIK iCRACI BAKANLIK DEGIL
KOORDINATOR BAKANLIKTIR. ISLEMiI YARGIYA KONU OLAMAZ“ DIYE
YURUTMEYiI DURDURMA KARAR VERIR. iste bu islemi goren Firma FAALIYETE
BASLAR..

1 yih gecmistir ki Nobetci Daire’nin bu usulden verdigi karar1 onaylamak, bozmak karar
vermek asil dairesince miimkiin olamamstir.

26.Strasbourg‘da acilan davada (PL 13813 ve PL 14065 noda goriilmektedir) da ivedilik karari
verilmis ve T.C. Hiikiimeti‘ne tedbir kararina esas olmak iizere 4 defadir istenen mehiller
verilmistir.

27. Yargidaki halk ve doga yanhs1 kararlar Hiikiimet ve firma ittifakim panige siiriiklemis ve
konu bu sefer Bakanlar Kurulu‘na taginnustir. Prensip karari adi altinda Cumhurbaskani‘nin
imzalamadigi Resmi Gazete‘de yayimlanmayan ve fakat “yargi kararlarim askiya aldim,
alabilirim*“ diyen bu géremedigimiz karar alinir.

28. Bu Bakanlar Kurulu karar aleyhine izmir barosu dava agar..... Damstay 8. Daire’nin 6nce
2002/1477 E.‘da goriilen davada, dava dilekcesi ekine Bakanlar Kurulu karari konulmadi
gerekcesiyle bu eksikligin 30 giin icinde tamamlanmasi icin Izmir Barosu’na siire verilen karar
cikar. izmir Barosu, bizler, kéyliiler, insan ve doga dostlar yarg siireci ilerlesin diye bu karar
bulmak icin ¢cok cahisirlar, cahsiriz, “Aramyor* ilanlar verilir,

SEVGILI MUVEKKILIM, BERGAMALI KOYLULER
AVUKATINIZ OLARAK, YORENIZDE HATTA SIVRIHISAR’DA SIYANUR YONTEMI
ILE ALTIN ISLETMESI GIRiSIMINE KARSI, ANAYASAL YASAMA HAKKINA
DAYANARAKSEKIZ ADET MAHKEME KARARI ELDE ETTIK. T.C. HUKUMETI BU
MAHKEME KARARLARINA UYMADI. HATTA UYMAMAK ICIN TUBITAK ISIMLI
BiR BILIMSEL KURULUSU DEGERLENDIREREK MAHKEMENIN ISARET ETTIiGI
ENDISELERIN BiR HAVA, BIR STYANUR OLCUM CIHAZI iLE, BIR ISTINAT
DUVARI ILE ASILDIGINA DAIR RAPOR ELDE EDEREK, YANI ARKADAN
DOLANARAK YENI BASBAKANLIK ISLEMI YARATTILAR. MAHKEMEYE GITTIK,
ONU DA KAZANDIK. ORMAN BAKANLIGI iZIN VERDI ONU DA KAZANDIK.
SAGLIK BAKANLIGI iZIN VERDI ONU DA KAZANDIK SiZLER DE HUKUKA
UYGUN, KANUNLARIN SINIRINDA SIVIL ITAATSIZLIK DENILEBILEN
EYLEMLERINIZLE TURKIYE VE DUNYA KAMUOYUNU HAREKETLENDIRDINIZ.
ALTIN SIRKETLERI VE HUKUMETIN NIHAYET YARGIYA, BILIME, SIVIL
ITAATSIZLIGE DAYANAMAYARAK, DOKTRINDE TARIFi YAPILAN YOK
HUKMUNDE BAKANLAR KURULU KARARI CIKARDIGI SOYLENDI. CUNKU,
YARGI KARARINA RAGMEN ISLETME FAALIYETE GECTI. TUM BASIN HABER



YAPTI. YALANLANMADI. ALEYHINE DAVA ACILDI DANISTAY 8. D. 2002/1477 E.
VE 13.05.2002 TARIHI ILE BU GARIP KARARNAMEYI DAVACILARIN BULMASI VE
DANISTAY A IBRAZ ETMESI ICIN MEHIL KARARINI VERDI.
STRASBOURG INSAN HAKLARI MAHKEMESI’NDE “TURKIYE’DE YARGI
KARARLARINA COK DIRENILIR, BU BiZi COK UZER” KONULU DAVA ACITIK.
ONLAR DA SU MESHUR BULUNAMAY AN YOK HUKMUNDEKI KARARNAMEY
ISTEDILER.

BEN BULAMIYORUM, BiZ BULAMIYORUZ, KIMSE BULAMIYOR.

HATTA 28.06.2002 GUNU iZMiR VALI YARDIMCISI HIKMET DINC IMZALI
YAZIDA ... ISTEMiS OLDUGUNUZ BAKANLAR KURULU KARARININ
TARAFINIZA GONDERILMESI ICIN ICISLERI BAKANLIGI’NA ORADAN DA
BASBAKANLIGA INTIKAL ETTIRMIS OLUP BASBAKANLIGIN 4.6.2002 GUN VE
225/3055 SAYILI YAZISI ILE “HIZMETE OZEL” GiZLILIK DERECESI
TASIDIGINDAN DOLAYT ICISLERI BAKANLIGININ iLGI B YAZISINDAN
ANLASILMISTIR” DENILMISTIR.

BU YAZILARINSANI HASTA EDER, HATTA OLDUREBILIR. BEN AVUKATINIZ
OLARAK. IYICE HASTA OLMUSUMDUR.

EKTE BiR BASIN iLANI SEKLINDE BiR iLAN TiPi HAZIRLADIM. BASINA
YOLLUYORUM. PARAMIZ YOK. BELKI BU KADAR CiDDi BiR ILANI PARA
iSTEMEDEN BASACAK YIGIT BiR BASIN CIKAR.

AMA EN COK SiZiN DE BU iLANI YORENIZDE HER YERDE
KAYMAKAMLIKLARDAN, BELEDIYELERDEN TCK 536. MADDEYI IHLAL
ETMEDEN, iZIN ALARAK, ANAYASAMIZ’IN 26. MADDESINE GORE ORALARA-
BURALARA HER YERE ASMANIZ UYGUN OLABILIR.

SEVGILER,

ARANIYOR

Bergama’da Siyaniirli Altin madenini mahkeme kararlarina
ragmen 1zin verip actiran “yok hiikmiinde Bakanlar Kurulu karar1”

Damistay, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Barolar,



Milletvekilleri ve  halk  tarafindan aranmakta  ancak

bulunamamaktadir.

Bulana 6diil olarak sicak koy ekmegi arasi bir cilt T.C. Anayasasi

verilecektir.

ama sonuc alinamaz. izmir Barosu biitiin bu ¢abalari, ugraslar belirten yeni bir dilekge verir, 8.
Daire 3/2 cogunlukla 2002/2817 E.‘da “Bakanlar Kurulu islemi yok* diye davayr reddeder.
Yoksa Bagbakanlik’in asagidaki soru dnergesine yamti gibi bir esastan reddetme yoktur. Zaten
Bergamali koyliilerin actigi davada konuya daha yakin 6. Daire davamn esasina girip,
Basbakanhk’a dava konusu islemi sunmasi icin 30 giin siire vermistir, dolmak iizeredir.
Basbakanhk bu 30 giin icinde islemini sunarsa, yilan hikayesine donen arama etkinligimiz
bitecektir. Ama hala asagidaki Basbakanhk’in soru onergesine yamtinda bile acik bicimde
“islem var, yok“ denemekte; sayisi, imzalayan bakanlar verilememekte; hem “devam eden dava
hakkinda konusulamaz* denmekte hem “Bakanlar Kurulu boyle karar alabilir“ denmekte; hem
“8. Daire davay: reddetti“ denmekte, 6. Daire’deki davadan séz edilmemektedir. insan “bu ne
perhiz bu ne lahana tursusu®, “bu ne yaman celiski“ demektedir.

29.Bu Bakanlar Kurulu karar aleyhine Bergamal koyliiler dava acar... Damstay 6. Daire’nin
2002/2618 E.‘da goriilen bu davada, konuyu iyi bilen 6. Daire Basbakanlik’a islemini sunmasi
icin 30 ginliik siire vermistir, dolmak iizeredir. Islem sunulunca ¢ok kritik bir yiiriitmenin
durdurulmasi ile ilgili karar verilecektir.

30.Ve ek gibi Bursa milletvekili Ali Arabaci‘ya Basbakanliktan gelen ibret verici hukuk
fakiiltelerinde ders olarak okutulmasi gereken bir yok hiikmiinde kararname Resmi Gazete‘de
yayimlanmayan, Cumhurbaskaninca imzalanmayan kararname, temel ilkeler belirleyen hukuki
durumda degisiklik yapmayan icrai olmayan kararlar iizerine bir belge ortaya ¢cikmistir ki;

T.C.
DISISLERI BAKANLIGI
VE
BASBAKAN YARDIMCILIGI
SURELIDIR

SAYI: B.02.0.002/0141 ANKARA



KONU: 09/09/2002

TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGINA

ILGi:a) TBMM Baskanhgi’nin, 05/08/2002 tarih ve
KAN.KAR.MD..A.01.0.GNS.0.10.00.02-7/8167-16647/39295 sayih yazisi.
b) Bagbakanhgin 09.08.2002 tarih ve B.02.0.KKG.0.12/106-778/4382 sayih yazisi.

Bursa Milletvekili Sayin Ali ARABACI’nin Saymn Basbakanimiza tevcih ettigi,
sayin Basbakanimzin da Kkendileri adina Basbakanh@im koordinatorliigiinde
cevaplandirilmasim istedigi 7/8167-16647 Esas no’lu Yazih Soru onergesi cevabi
hazirlanarak ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Siikrii S.GUREL
Disisleri Bakan ve
Basbakan Yardimcisi

EK: Soru onergesi cevabi (2 sayfa)

DAGITIM:

Geregi: Bilgi :

TBMM Baskanhgina Basbakanhga

T.C.
BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR
GENEL MUDURLUGU

SAYI: B.02.0.KKG/106-778/4731 SURELIDIR
ANKARA
29/08/2002

DIS iSLERi BAKANI VE BASBAKAN YARDIMCILIGINA
(Sn.Prof. Dr. S.Sina GUREL)

ILGI: 20/08/2002 tarihli ve B.02.0.002/0085 sayili yaziniz.



Bursa Milletvekili Ali ARABACI’min Bagbakammmz Sayin Biilent ECEVIT
tarafindan cevaplandirilmak iizere verdigi 7/8167-16647 Esas Numarah yazihi soru
onergesine verilecek cevaba esas olmak Uzere, s6z konusu soru 6nergesinin Kanunlar ve
Kararlar Genel Miidiirliigiince cevaplandirilmasina iliskin ilgi yazimz ve ekleri
incelenmistir.

SOz konusu soru Onergesinde; Bergama,Camkoy-Ovacik-Narlica mevkiinde
bulunan altin madeni isletmesine verilen gecici deneme izninin yurdattlmesinin
durdurulmasmna iliskin izmir 3.Idare Mahkemesinin 10/01/2002 tarihli ve E.2001/401
sayih Karan ile Bursa Orhangazi ilcesinde faaliyet gosteren Cargill TarimSsanayi ve
Ticaret A.S.’ye ait tesise 1 yil siire ile desarj ve emisyon izin belgesi verilmesin iliskin
Bursa il Mahalli Cevre Kurulu Kararimin iptaline dair acilan davada Damstay
6.Dairesinin 18/04/2002 tarihli ve E.2001/6785 sayih yiiriitmenin durdurulmasi kararini
bertaraf etmeye yonelik ve anilan tesislerin isletilmesine olanak saglayan “Bakanlar
Kurulu Prensip Karan” adi altinda herhangi bir karar olup olmadigi hususunun
cevaplandirilmasi taleb edilerek Tiirk Anayasa Hukukunda “Bakanlar Kurulu Prensip
Karan” adi altinda ve Cumhurbaskaninin imzasim tasimayan bir miiessesenin
dUzenlenmedigi, demokratik bir hukuk devletinde seffafhigin esas, gizliligin ise istisna
oldugu belirtilmektedir.

Bilindigi gibi, kural olarak Bakanlar Kurulu kararnameleri Basbakan ve biitiin
bakanlarca imzalandiktan sonra Cumhurbaskaninin imzasiyla tekemmiil etmektedir.
Bununla birlikte, Bakanlar Kurulunca ahnan tiim kararlarin Cumhurbaskam
tarafindan imzalanmasi gerekmemektedir. Ornegin, kanun tasarilar1 ve olaganiistii hal
siresinin uzatilmasma iliskin Bakanlar Kurulu kararlann gibi baz kararlar
Cumhurbaskaninin imzasina sunulmaksizin tekemmiil etmektedir.

Yine; “Prensip Karan” ya da “Prensip Kararnamesi” denilen Bakanlar Kurulu
kararlarimin da Cumhurbaskaninin imzasina sunulmasi gerekmemektedir. Bakanlar
Kurulu Prensip Kararlan, Tirk Anayasa Hukukunun kaynaklar1 arasinda yer alan

anayasal teamiillere gore, Bakanlar Kurulunda gorisiiliip kararname cikarilmasini



gerektirmeyen konularda alman ve Cumhurbaskaninin onayma sunulmayan
kararlardir.

Bunlar, genellikle bir kanunun cesitli bakanhklara yetki verdigi bir konuda
dikkate alinacak esaslar1 belirleyen (Servet Armagan, 1961 Anayasasi ve Bakanlar
Kurulu, Istanbul 1978, 5.102) veya milli giivenlik konularinda ahnan kararlardir. Bu
nedenle, soru onergesinde yer alan, tiirk hukukunda boéyle bir miiessese bulunmadig: ve

alinan prensip kararlarinin yok hiikmiinde oldugu yolundaki iddia yerinde degildir.

Not; Verilecek cevaplarda Daire adinin,yazi, tarih ve sayisinin aciklanmasi

T.C.
BASBAKANLIK
KANUNLAR VE KARARLAR
GENEL MUDURLUGU

Say1: B.02.0.KKG/106-778 ANKARA
/12002

Idarenin tek tarafli olarak hukuki durumlarda degisiklik yapan, hukuki iliskileri
etkileyen kararlar alma yetkisi vardir. Idarenin bu yetkisi doktrinde icrai karar alma
yetkisi olarak adlandirilmaktadir. Bu yetkiye dayanilarak aliman kararlar ise icrai
karar olarak adlandirihir. Bununla birlikte idarenin tek tarafh olarak aldig1 kararlarin
tiimii icrai nitelikte karar olmayip bunlarin bir kism icrai olmayan, aciklayici, bildirici,
temenni mahiyetinde kararlardir. Bu kararlar hukuki durumlarda herhangi bir
degisiklik yapmazlar. Bakanlar Kurulu Prensip Kararlarinida icrai nitelikte olmayip bu
kararlar ile Bakanlar Kurulunca cesitli konulardaki temel ilkeler belirlenmektedir.

Prensip kararlar; icrai nitelik tasimayip Bakanlar Kurulunun c¢esitli konularda
kabul ettigi kimi ilkeleri belirlemeleri ve sadece ilgili kamu kurum ve kuruluslarina
yonelik aciklayici kararlar olmalar1 nedeniyle yayimlanmamaktadir.

Diger taraftan, soru onergesine konu Bergama Altin Madeni Isletmesinin
faaliyetinin devamina izin verilmesin iliskin prensip kararmn iptali talebiyle ac¢ilan
dava Damstay 8. Dairesinin 30/07/2002 tarihli ve E. 2002/2817, K. 2002/3936 sayih
Karanyla reddedilmistir.

Ayrica, anillan davalarla ilgili yarg: siireci devam ettiginden, Anayasanin 138 nci
maddesinde yar alan “Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi
yetkisinin kullamilmasi ile ilgili soru sorulamaz, goriisme yapilamaz veya herhangi bir
beyanda bulunamaz” hiikmii geregince bu safhada konuya iliskin soru Onergesi
verilmesinin Anayasaya uygun olmadig: degerlendirilmektedir.

Bilgilerinizi rica ederim.



Dr. Fiisun KOROGLU
Basbakan a.
Miistesar

n aciklanmasi

Son duruma bakin .... Ne kadar ac1 degil mi ?

UNIVERSITELERIMIZ BAROLARIMIZ BASTA OLMAK UZERE HALKIMIZ BUNLARI
TAM DA SECIiM AREFESINDE BiLMELI, DEGERLENDIRMELi SEVECEKSE SEVMELI,
SEVMEYECEKSE SEVMEMEMELIDIR.

BU KONUDA YENIDEN HORTLAYAN INSAN VE DOGANIN HUKUKU YANINA
ALARAK DEVLET VE HUKUMET VE COKULUSLU SIRKETLER VE YEDEKLERINE
DUSMUS KIiSILERE KARSI HAREKETE YARDIM iISTENMEKTEDIR.

Ozellikle Eurogold (Normandy) ikinci kez yargi organinda yenilince yani Bergama’da siyaniirle
altin isletmesine gegcit verilmeyince, ortaya ¢ikan ve MILLIYET gazetesinde beliren atakla ilgili
ornegin 30.6.2001 giinii bassayfadan Fikret Bila gibi bir bey ikna edilerek, ¢Uydular
Tiirkiyeyi 2. zengin altin iilkesi bulmuslar. 6500 ton var imis. 15 milyar dolar Tiirkiye’ye
gelirmis. Binlerce kisiye is bulunacakmis. Bu altin aleyhtar1 hareket Almanya’nin destekledigi
FIAN isimli bir c¢evreci orgiit yiiziinden Almanya’nmin yoénlendirdigi bir harekettir.2 DSP ¢ li
milletvekili Hasan Ozgébek ve Erol Al firmaya cok yakinlasmis olarak Ecevite baski yapip
biz o siyaniir havuzunda yiizeriz.“ demekteymisler* biciminde haber/yorum yer alr.

Oysa medya, Tiirk basim “ben cok kokliiyiim, giivenilirim“ dedigine gore, hele 150.000 lirayim
diyen Milliyet Gazetesi bir yargi karar1 ¢iktiginda, bu yargi kararim 6ne alir onu verir. Ona
uymanin hukuk devleti gelenegini gosterdigini soyler... Tiirkiye’nin mahkeme kararlarina karsi
aylp bir uyymama huyunun degismesini soyler... Yoksa 2 Milletvekili ile 2 maden profesorii ile
¢> Mahkeme kararim unutun, altin madem var topragin altinda c¢iksin. Tiirkiye zengin olacak ¢’
diimenine girmez.. Basin ahlak ilkelerine 6nem verir. Ciinkii bu firmalar bu giin yarin giderler.
Milliyet Gazetesine Halk kalir tiiketici kahr. Halk da artik eski unutma huyunu birakiyor.

Bu konuda Savciliklar, basin Kuruluslari, Rekabetin korunmasi kuruluslar1 vardir. Gorev

basindadirlar.



Ikincisi maden profesorleri firma ile ne kadar siki fiki olanlar olmasina ragmen en olumlu
goriisle mesleklerini inkar noktasina gelmemek icin “biz bilimadamlariyiz kadimyiz. Zarar
vermeden cikarilmasim savunuruz® goriisiinii savunmaktadirlar. Onlara Bergen Konferansi
Madde 6 ile artik Avrupa maden biliminin “isletmeyi halka sormak gerek, balhklama
atlamamak gerek, Halk tarafindan ¢cikarmayin istemiyorum.“ dendiginde 1srar etmemek gerek
diyen yeni kulvarina direniyorlar. Yakinda direnis biter. Halk ile demokrasi ile...

Sonra Maden Profesorleri ve baz Gazeteciler ve bazi milletvekilleri Anayasamzi 138.
Maddeyi 4. bendi okumahdirlar, zaten bir giin okumay1 6greneceklerdir.’’Burada mahkeme
kararlarina degil Valiler, degil bakanlar degil Hiikiimetler, Parlamento bile direnemez,
uymamazhk edemez ¢’ yaziyor. Tiirk Ceza Yasasimin ise 146. Maddesi Anayasay ihlal sucuna
Idam diyor... Biz idam cezasina karsiy1z. Ancak ne yazdigim da séylemek zorundayiz.

Sonra Suna Atak ismli iTU maden proflarimn yiiz kati Proflar, Prof Umit Erdemler, Prof.
Sevki Filizler, Prof Giirel Nisliler,ismail Dumanlar, Sinasi Ezgiakayalar, ilhan Talinhihlar,Unal
Altinbashlar, daha niceleri vardir. Gazeteci mikrofonunu kagidim onlara da sunmahdir.
Anlatsinlar size siyaniiriin agir metallerin insana dogaya zararim riskini...Diinya saghk
orgiitiit WHOI ¢ nun ¢ap kurallarini...

Gazeteciler idare Hukuk Profesorlerine gitmelidirler; Profesore Ulkii Azrak‘a, Yildirim
Uluer‘e, ilhan Ozay’a, Zehra Odyakmaz’a. Onlar da mahkeme kararlarina uymamanin
sonuc¢larim anlatsinlar.

Sonra gazeteciler, bu mahkeme karari1 ¢ikarken dosyaya giren belgeleri incelesinler; Tiirk
Tabibler Birligi Merkez Konseyinin, Tiirk Miihendis Mimarlar Odalar1 Birligi’ nin kafam
kadar bilimsel raporlarim okusunlar...Tiirkiye’de yasayan insanlarin da kurtlarin, kuslarin da
yasama hakki vardir.

Gitsinler 6nce Kiitahya‘nin Dulkadir Kéyii‘ne ve 112 kisi koyde 56 kisi kaldigim1 onlarin da
hepsinin kanser oldugunu ve Prof. Necla Ozdemirin gizli raporunu okusunlar ki bu éliimler ve
kanserin Kiitahya’daki Giimiis madenindeki atik topragi koy evlerine bilmeden badana ve siva
yapan koylii kadinlarin biitiin bunlara yol actigim gorsiinler, mezarlar1 ziyaret etsinler.
Alman Fian vakfi diye bir orgiit yoktur. FIAN dernegi vardir. Achk gida ve cevre konusunda
calisan miitavazi bir orgiittiir. Ve basinda Petra Sauerland diye bir hamim vardir. Once ben
tamsmisimdir, ikna etmisimdir. Birsel Lemke ile tamsmuslardir.. Avrupa’da dergilerinde

Avrupa Parlamentosunda bu konuda insanimiz dogamz icin kismen ellerinden gelen yardimm



yapmaktadirlar. Greenpeace ile de aym sekilde ... Yani Almanya malmanya devlet mit c1a mia
yoktur. Ben varim. Ben de Cerkesim. Hepsi komplo’ dur.

DSP ¢ de samrim bu hizh 2 milletvekilinden baska milletvekili vardir. Giiney Afrikada altin
madenindeki 150 6luyi bilen...Ekvatorda 300 6ltyu, Bolivyadaki , Guney Karolinadaki 6lulert,
Guyanadaki élileri, Olen bahk ve doga ve canlilari da...

Belki bu milletvekilleri, 3213 sayih maden yasasasi ve 14. Maddeye gore cevherden isletme yilhik
briit karin % 5 ini devlet hakki olarak % 5’ ini de fon olarak alinacagim bunun da bir sey
yazmayacagim bilirler...

Belki bu milletvekilleri bu altin ve giimiis alasimimn  Tiirkiye‘de ayristirlamayacagin
Londraya gétiiriiliip orada ayrisacaginmin ve su kadar kilo altin, su kadar su cikti denecegini...
bilirler belki...

Bu milletvekilleri 1948 Newyork, 1950 Roma, 1990 paris,1992 Rio sozlesmelerini belki bilirler...
Belki herkesler Bergamadan 8 yil icinde c¢ikarilmak istenen altinin 12 ton, giimiisiin 12 ton
oldugunu bilmiyorlardir. .

Bu miilletvekilleri Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Ersin Faralyah‘min bunlara izin verirkenki
raporunu okusunlar... > Giiney Afrikadan 1rk¢1 rejimlerden kactilar bize geldiler ¢’ diyen ve
sevinen raporunu okusunlar.

Bakarsimz belki Ecevitin Karaoglanhg: tutar da bu gazete abartmalarim dinlemez ve ,¢ yargi
kararina uymak gerektigini en iyi bilenlerdenim. Zaten 10 yildir yanhs yaptik. Hem mahkeme
kararim ve hem Koéyliileri dinlemedik. Pardon... ,* diyebilir.

Gel kardesim Firma sen 3 milyon dolar m1 300 milyon dolar rm masraf ettin gel.. konusalim
deyip bu isi bitirebilir.

Dedik.

Ama hiikiimet birak yargi kararina uymayi, milletvekilleri birak yargi kararina uymayan
hiikiimetin sorumlulugu icin ¢alismayi, Tiirkiye Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu ”altin madeni
calisacaktir, her seye, yargi kararina ragmen cahsacaktir.” Seklinde karar almayi
diisiinebilmistir, tahayyiil edebilmistir, cesaret edebilmistir. Yarg:i kararina uymama olgusu

artik zzvanadan ¢ciknustir.

Demek ki ¢cok ¢cahismak, ¢cok didinmek gerekmektedir.

Senih OZAY
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