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Aciklamalar :
1.
Yerel yargig, dava acma ehliyeti noktasindan davayr reddetmistir. Bu olgu dnce

Danistay’a, sonu¢ ahmamazsa Strasbourg’a gotirulecek demektir.

Asagidaki bir ara yazdiginiz makaleyi ve de La haye Adalet Divanina agtigimiz bir

dava dilekcesinden bolumi sunmak gerekmistir.

¢
Tiirkiye’de yiiriirliikteki 2577 sayili idari yargilama usul yasasinin “2. Maddesi” ve

“davact” ya da davada taraf olabilme yetenegi lizerine...

“’Hukuk devleti, insan haklarina saygi gosteren, bu haklar koruyucu, adaletli bir hukuk

duzeni kurup surdirmekle kendisini yakamli sayan, batin etkinliklerde hukuka ve

Anayasaya uyan islem ve eylemleri bagimsiz yargi denetimine bagh olan devlet

demektir.’’ denilir.



Bergama siyaniirlii altin hareketi vesilesi ile;

2577 sayil yasanin 2. maddesini ve davaci olabilmeyi bu baglamda irdeleyecegiz.
Tiirkiye Parlamentosu, idari yargilama yasasmmn 2. maddesinde degisiklik yapti. Hatirlanirsa
bu madde ilkin ©.. idari islemler hakkinda ... iptalleri icin... MENFAATLERI IHLAL
EDILENLER TARAFINDAN ACILAN iPTAL DAVALARI ¢ SEKLINDE IDI. Sonra
Corum CHP Milletvekili Astsubay/Avukat Cemalettin Sahin’in Onergesi ile maddeye
“DOGRUDAN MENFAATLERI THLAL EDILENLER*’ kavramim1 sokmustu.

10.6.1994 tarihinde ise ¢ KISISEL HAKLARI THLAL EDIiLENLER ¢ kavrami
sokulabildi. Ancak CEVRE, TARIHI VE KULTUREL DEGERLERIN KORUNMASI,
IMAR UYGULAMALARI GiBI KAMU YARARINI YAKINDAN ILGILENDIREN
HUSUSLAR HARIC OLMAK UZERE, kisisel haklar ihlal edilenler tarafindan acilan

iptal davalan ¢’ seklinde iiclii genisleme kavram geldi.

21.09 1995 tarihinde ise Anayasa Mahkemesi diizenleyici tasarruflara kars1 dava
acilmasinda smirlama vardir, yargl denetimi disinda birakilma vardir, hukuk devleti
ilkesine aykirihk, hak arama ozgiirliigiine aykirnhk vardir” diyerek iptal etmis, hatta
uygulama olanagim yitirdig¢inden, maddenin tamamim iptal etmis, yasa koyucuya
boslugu doldurmak iizere kararin yaymimindan 3 ay sonra yiiriirliige girme karan

vermisti.

Cok zaman oldugu gibi TBMM degil 3 ay, S ay; 5 sene sonra gecen 15.6.2000 tarihinde
4577 sayih yasanin 5. maddesi ile anillan maddeyi su sekilde yeniden diizenlemistir;
“’Idari islemler hakkinda yetki, sekil,sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka
aykir1 olduklarindan dolayi iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan

iptal davalar1

Simdi bu durumda Yiicel Caglar gibi yazarlar geriye gidis, Noyan Ozkan gibi yazarlar
ileriye gidis diye yorumlar yaptiklan icin, tarafimizdan laf atilmak istenen yer, yarg:
orgamidir. Tiirkiye Yargisi, Hollanda yargisi, Uluslar arasi yargl.. La Haye yargisi,
Yarginin bu madde degisikliginde ictihat-anlayls kivrilmalarina dikkat c¢ekmek

istemekteyiz:



Cunkd Cevre koruma konusunda uluslar arasi sozlesmeler ve ulusal hukuk anlayisinda
Cumhurbaskanina varana kadar degisiklikler, sivil hareketlerin itaatsizlikleri sonucu
cevre tarihi ve kiiltiirel degerleri, imar uygulamalarina kars1 acilan davalarda yarginin

lizumsuz ice kapanmasi beklenebilirdi. Nitekim ayak izleri, sesleri baslamistir;

Bu noktada Uluslararasi vargiya gecmek isterim ;

Oncelikle ABD de Saddam Iraki da sabikahdir. Ciinkii ABD Hirosima’da Irak Halepge

de kimyasal silah kullanmuslardir. Once bir bakilsin “Hirosimada kac kisi 6ldii?”
Hayvanlar ve bitkiler bu mantig1 anlamamaktadirlar. Onlar ABD’ yi Irak’tan da daha
sabikali/kotii gormektedirler. Leylek’e gore savas olursa leylekler Tiirkiye’ye ucus
yapamayacaklardir, ciinkii 6leceklerdir. Yani 2003 ilkbaharinda hava sahasinda T.C

vatandasi olacak olan leylekler olmiis olacaktir.

Tarlalarda fazla solucan olacaktir. Tilkiler maymn tarlalarinin iizerinden
gecemeyecektir. Yilanlar da gecemeyecekler ve tarla farelerini yiyemeyeceklerdir. Tarla

fareleri bu ise sevineceklerdir belki amma kaplumbagalar bu ise bozulacaklardir.

Davacilarin halen se¢me hakki yoktur. Bu hayvan ve bitkiler, Bush’u, Saddam’y,
Ecevit’i, Baykal’i, Giil’ii secmediler . Bu nedenle bize secim haklarinin da sozciiliigiinii
yapmak diismektedir. Bu nedenle diinya insanina, La Haye yargicina “Oyunu dogaya
ver, Doganin oy hakki yok” diyoruz.

Hatta daha dogmanuslarin, insan hayvan bitki nesillerinin de haklarin diigiinmeliyiz...

Ote yandan;

Her ne kadar divanin Oniinde sadece devletler taraf olabilir dense de, bu olayda
BM’nin kurulus amaci cer¢evesinde ve BM Antlasmasi’nda 6ngorilen durumlardan en

onemlisi savas s6z konusu oldugundan, divan taraf olma konusuna farkli bakmak zorundadir.

Olayda Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne gore yasama haklarmin ihlali basta

goziiktiigii gibi, davacilar agisindan da uluslararasi ¢evre sdzlesmesinin ihlali s6z konusudur.

Bugiin Amerika’nin Irak’a miidahalesi ile ilgili Birlesmis Milletler ve Giivenlik
Konseyi katinda ¢ok ciddi tartigmalar olduguna gore, konu uluslararast hukuk anlaminda

divanin katki koyabilecegi ve miidahale edebilecegi bir boyut kazanmis demektir.



Yukarida bitki ve hayvanlarin dava agma yetenegi lizerine anlattiklarimiz yaninda ve
bunlara paralel olarak, bir savasin insan ile birlikte ve yaninda hayvanlar ve bitkiler a¢isindan
yaratacagl olumsuz sonuglar, bu olumsuz sonuglardan bu canlilarin insan kadar da korunma

olasilig1 olmadig: diisiiniiliirse, divanin bu olayla ilgili karar almas1 zorunlu bir durumdadir.

Divan Statiisii’niin 4. Boliimiinde danisma niteliginde verilecek kararlar i¢in bagvuru
yetkisinin devletler disinda organ/kuruluslara da tanindig1 goriilmektedir. Bizce divan bundan

da yararlanarak olayda, hukuk da yaratarak karar vermeye yaki durmalidir.

Teknolojik gelismeler nedeniyle kiiresellesen diinyada, giiclii devletlerin giicsiiz
devletler, insanlar, bitkiler, kuslar {izerinde diledikleri gibi oynamalarina hukuk son
verecektir. Bunun baglangici konusunda da uluslararast hukukta en genis yetkili ve onemli

hukuk olusumu divanin sorumluluk almas1 gerekecektir.

Diinyada bireyin haklar1 ile devletin miidahale giicii arasinda bir denge kurulmaya
calisihiyorsa, devletin muazzam giiciiniin dokunamayacag1 birey haklari, hayvan haklari,
cevre, Anayasa’larda sayiliyor, bu haklar Avrupa Insan Haklar1 sdzlesmesi gibi metinlerle

uluslarasi hukukta ve diinya ¢apinda temel hukuk metinlerine bagliyor ve baglacilik tagiyorsa;

Diinya ¢apinda haklar, hayvanlar, bitkiler, ¢evre acisindan olumsuz sonu¢ doguracak
eylemlerde, bu olayda ABD’nin baslamak {izere oldugu savas girisiminde divanin statiideki

gecici onlemler yetkisini de kullanarak insana, dogaya, kuslara yakin durmasi gerekmektedir.

Korfez Savasi’nin aksine ABD’nin miidahalesi konusunda diinyada yogun muhalefet
yasandi81, savas ile ilgili heniiz bir BM/Giivenlik Konseyi karar1 da olmadig1 diisiiniiliirse,

ABD’nin tek basina hukuk dinlemeyen tutumuna son vermek divana diismektedir.

Bu nedenle ;
12.000 sayfa tutan Irak dosyasinin yaninda Tiirk ve Irakh miifettislerin de yer aldig1 bir

heyet de ABD ¢ de bir rapor yazsa 12.000.000 sayfa tutacagindan kuskunuz olmasin



Kisaca Irak Tarihi ve Cografyasi da vermek gerekirse ;.... ¢’ diyerek dava
acabilmisiz... Bu hayvan ve bitki aleminin bile dava a¢ma ehliyetinin tartisildig1 bir

diinyadayiz...

Bun un icin Milletvekili genel secimlerinde sonu¢lar aciklamada sadece Anadolu
Ajansinin yayimnlarini yaymlanacagy islemi hukuka aykir oldugu i¢cin,mesru-Kkisisel-
aktuel menfaatim oldugu icin T.C vatandasi olan sahsimin davada ehliyetimin
olmayacaginin nasil karara baglandiginin irdelenmesi gerekir;

Mesela benim oy kullanmamama yol agcilmishk s6z konusudur. Bunun hukuksal

tartismasi yapilmayacakmdir ?

Sonug Olarak: Agiklanan nedenlerle yerel mahkeme hiikmiiniin Bozulmasmi saygilarimizla
talep ederiz.

Senih Ozay Avukat



