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Olaylar :

1.0Oncelikle idarenin islem ve eylemleri nedeniyle zarar goren Kkisilerin Idareden
tazminat istemeleri icin elde ettikleri idari islemin iptaline dair kararin Kkesinlesmesine
gerek bulunmamaktadir.

Hala bunu tartisan bir idare ve ajanalarimin davaci Avukata cektirdikleri ac1 baska
hususa (yok Yurttas Senih Ozaym avukat1 bizzat kendisi olmakla bir Avukat tutsa
idi avukathk Ucret tarifesine gore Avukathk iicreti odeyecekti ¢  seklindeki
yaklasimimizin anlasilamamasi, yok bunca miuvekkilimizin toplumsal davada azil
vazgecme muhtemel egilimlerine karsi kendim de hem vekil ve asaleten bu gevre
davalarindaki tutumumla oviindiigii de soylemeliyim.)

ve eylemleri nedeniyle zarar goren Kkisilerin Idareden tazminat istemeleri icin elde

ettikleri idari islemin iptaline dair kararin Kesinlesmesine gerek bulunmamaktadar.

Hala bunu tartisan bir idare ve ajanalarimin davaci Avukata cektirdikleri aci baska
hususa (yok Yurttas Senih Ozaymn Avukat1 bizzat kendisi olmakla bir Avukat tutsa
idi avukathk Ucret tarifesine gore ki celpedilmelidir, Avukathk iicreti 6deyecekti ¢
seklindeki yaklasimimizin anlasilamamasi, yok adresinin dilekcede unutulmasi fakat
eklerinde bin kere adres bulunmasi olgularim tartismak bile istemiyorum. Bunca
miivekkilimizin bu tiir toplumsal davalarda azil, vazgecme muhtemel egilimlerine
karsi kendim de hem vekil ve asaleten bu cevre davalarindaki varh@imla
tutumumla oviindiigii de soylemeliyim.)

Yillardir bu dosya bu dava icin cahismaktayim. Bir bilirkisiye sormal bir Avukat ve de
yurttas bu kadar ¢cok bu dosya i¢cin ¢calismissa, isini terketmisse paneller konferanslarda
omrii gecmisse Milletvekillligi Bir baskanhg icin de yapmamaissa ve belgeliyorsa ne
kadar masraf etmistir. Ne kadar kayba ugramstir. Ortaya ¢ikar.

Ote yandan da, Yurutmenin durdurulmas: ilk iptal kararlarina direnis ile ilgili sahis
Bakan Ajanlara Kkarsi Kisisel tazminat davamiz olan bahsedilen Ankara 17. As. H
1997/596 esas davada yargi orgam1 hala benim davada Avukatmiyim davaci
yurttasmiyim konusunu kavramaya caliymaktadar.

Anayasa ve cevre yasasi ve Idari yargilama Usul yasasimn cevre imar eski eser
hukukunda davada menfaat olgusunu adli yargi yerine oturtamamaktadir.



Bu davada hala, eski genel kurmay baskanimin kisa etek giyecegim demesi iizerine
olusan tek tek ayse kadina fatma kadina yonelik sozcii savrulmadigindan bahisle
yansima yok goriisiiniin benim Avukat olarak yurttas olarak dava acip iptal karan
aldigim uygulatamadi@im durumda, hem yargiya direnis tazminati Adli yargida
bakanlar aleyhine ve hem Tam yargi davasinda oniiniizde hak sahibi olusum
kavranamamstir.

Bir giin kavranacaktir.

4. Bir idari islem hukuka Aykir1 oldugu i¢cin iptal edilmistir. Tiirkiye’yi diinyay1 ¢ok
mesgul etmistir. Bu davayr acan kisiyi ¢ok zararlandirmistir. Bu nedenle yasal
yargisal hak olarak davacinin tam yargi davasi agmak suretiyle hukuk devleti niteliginde
ilerleme ve kendi ugradigi zararn devlete 6detme yoluna gidilmeye ¢calisilmaktadir. Bu
Anayasal haktir. Bu giin kavranamayabilri, yarin anlasilamayabilir ama hi¢ kusku
duyulmasin ki yarindan sonra herkes kavrayacak anlayacak gelecektir.

Bir Ulkede adaletin kesin olarak tecelli etmesinde en dnemli gosterge olan “mahkeme
kararmin icra ve infaz1”, gerceklestirilemiyorsa, o iilkede ne hukuk devletinden ne de
demokratik kamu diizeninden s6z edilebilir.Bu ciimleyi tekrarhiyorum. Ezberlensin
istiyorum.

Ote yandan Damstay’ca verilen Yiiriitmenin durdurulmasi veya iptal kararlarimin
yalnizca uygulanmamasinin bu kararlar1 uygulamayan kamu gorevlilerinin, zararin
gerceklesmesi halinde tazminatla sorumlu tutulmasi icin yeterli oldugu sorumluluk
icin ayrica Kkin, garaz, husumet ve benzeri duygularin etkisi altinda hareket
ettiklerinin arastirllmasina gerek bulunmadigi kabul edilmistir. Tekrarhyorum.

Yukanda yapilan aciklamalar degerlendirmeler sonrasinda simdi gelinen nokta sudur;
Islem zarar verici bir islemdir.

Islem iptal edilmistir.

Ustelik mahkeme Kkararlarina 5 yildir Tiirkiyeyi Diinyay1r mesgul edercesine uymamak,
karsi ¢ikmak siireci yasanmaktadir.

2577 sayih yasanmin 28/4 maddesindeki mahkeme kararlarina direnis dolayisiyla zarar
goren miivekkilimizin bu baslamis, bilyiiyen zarar 2577 sayih yasanin 12. Maddesindeki
tam yargi davasi davasini agmamiz1 getirmistir, gerektirmistir.

1. Soz konusu davada davaci oldugundan ve davayr acmakta hukuki yarar1 bulundugu
kabul edildiginden, actig1 bir davada hem de boyle bir davada elde ettigi kararin
uygulanmamasi,

2.AVUKAT OLARAK, BU HUKUK MUCADELESININ AVUKATI OLARAK DA
MESLEKI iTIBAR ACISINDAN KAYBA UGRAMASI

3. Sosyal onurlan zedelenmesi,

4. itibar kaybina ugramasi,

5. AVUKAT OLARAK BARO NEZDINDE BIiLGi VERILEREK DAVADAN UCRET
DE ALMAMAKLA, BUNA RAGMEN ELDE EDIiLEN HUKUK ZAFERINiN
TADINA VARAMAMASI,

6.PANELLERDEN PANELLERE GIDEREK YURT IiCi VE DISINDA
KONFERANSLARLA CEBINDEN YAPTIGI MASRAF YAPMASI,

7.HARCADIGI MESLEKi FAALIYET VE PANELLER VE KONFERANSLAR VE
YERINE HiC BiR MIiLYAR LiRANIN DA GECEMEYECEGI MESAISI,



7. KONUYLA ILGILI INSANLARA BIR DAVACI AVUKAT OLARAK ELDE
ETTiGI YILLARCA SUREN HUKUK MUCADELESININ SONUCU OLAN
MUHKEM KAZIYEYI SONUCLARINI HUKUK DEVLETINI
ACIKLAYAMAMASI,

8. Bergama, Sivrihisar, Artvin halklarim ilgilendirmekle birlikte, yarattig1 etkiler ve
psikoloji acisindan tiim Tiirkiye’yi ve hatta tiim diinyayr ilgilendiren nitelikteki
davalardan biri olan boyle bir davada, yargi kararinin uygulanmamasinin davacida
yarattigl umutsuzluk, iiziintii, cokiintii, hukuk devletine giivensizlik yaratmasi

9.Cok azap cekmekle KALBININ DE YENIiK DUSMESi VE SAGLIGINI YiTIRMESI
10.isletmeciligin toplum saghgma aykir1 oldugu, isletme sahasindaki bitki 6rtiisiinii
yok edece@i, tarimsal iiretimde meydana gelebilecek kayiplarin ve zararlarin
katlanilmaz boyutlara ulasilacagi, yer seciminin yanhs oldugu, uluslararasi1 sozlesmeler
geregi , bolgede cevresel etki yaratacak faaliyetler nedeniyle yore halki olarak onayinin
alinmasi gerektigi halde alinmadigl, bu nedenle olas1 bir depremde zehirli siyaniiriin
topraga ve bitkilere sizabilecegi, bir sirketin kar hirs1 icin yore halki olarak
geleceklerinin feda edildigi, bolgenin flora ve fauna ac¢isindan son derece zengin
ozelliklere sahip oldugu ve bu tiirlerin Bern Sozlesmesi geregi koruma altinda oldugu
diisiincelerini tasimalar1 ve bunun mahkemece de sabit goriildiigii icin

davah idare tazminata hiikmedilmelidir.

7.insan Haklan Sozlesmenin 2. Maddesi :

“ Her ferdin yasama hakki kanunun himayesi altindadir. Kanunun 6liim cezasi ile
cezalandirdig1 bir suctan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infaz
disinda, hic¢ kimse kasten oldiirillemez. ” dedigi icin ve

Siyaniirlii li¢ yontemi ile altin maden isletmeciligi, Tiirkiye’den once bir cok iilkede
denenmistir. Ozellikle maden isletmeciliginin bitiminden sonra, siyaniiriin c¢evrede
yarattig1 collestirici ve yok edici etkisi korkutucu diizeyde kendisini gostermis oldugu
icin ve bu miivekkilimiz tarafindan bilindigi inanildig1 ve bu inancin da bos bir inan¢
olamamasi dolayisiyla . ( Kibris,Sili, Brezilya, Giiney Afrika Cumhuriyeti, Papua Yeni
Gine, Avustralya, Isvec , Fransa ve Amerika érnekleri )

6.Avrupa parlamentosunun birinci 17 Kasim 1994 tarihli toplantisinda : Tiirkiye /
Bergama ve Edremit yakininda altin madeni isletmecilig¢inde siyaniir iceren kimyasal
maddeler kullanacak sirketlerin yakinda neden olacaklar1 c¢evre felaketi hakkindaki
onergeyi 170 kabul, 2 ¢ekimser oyla ve (E) 84-0410/94 sayih kararla kabul etmis
Tiirkiye hiikiimetine ¢agrida bulundugu icin (Bu kararla Eskisehir ile ilgili degilse de,
bu davalar aslinda bir biitiin olusturduklarindan hala alt1 ¢izilerek sunulmaktadir.
8.S6zlesmenin 8. Maddesi:

“1- Her sahis hususi ve ailevi hayatina, meskenine, muhaberatina hiirmet edilmesi
hakkina maliktir.

2- Bu haklarin kullanilmasina resmi bir makamin miidahalesi, demokratik bir cemiyette
milli giivenlik , amme emniyeti , memleketin iktisadi refahi, nizamm , muhafazasi,
su¢larin onlenmesi,saghgin veya ahlakin ve baskasinin hak ve hiirriyetlerinin korunmasi
icin zaruri bulundugu derecede ve kanunla derpis edilmesi sartiyla vauku bulabilir.”
Bireyin saghkh bir cevrede yasama hakki oldugundan, yasadigi bolgeye yonelik
tehditler aym1 zamanda Dbireysel yasaminda etkilemektedir. Yore halkinin siyaniiriin
kullanilmasi olasih@ina karsi bile yore halkinin ve bu arada davacinin da bireysel yasam
etkilenmistir.



9.Biitiin bu yargisal gelismelere karsin , altin madeni kapatilmams , islemleri
durdurulmamistir. Devletin tahsisi ortadan kalktigi1 halde varhklarn hukuksuz olarak
sirmektedir. Insaatlan yikim karan ciktiysa da yikilamamaktadir. Bu durumda
mahkeme Kkararlarmin bir anlami kalmamistir. S6zlesmenin 6. Maddesinde anilan adil
yargilama ; hiikmiin infazi/ yerine getirilmesi asamasim1 da kapsamaktadir. Oysa anilan
mahkeme hdkdmlerinin  yerine getirilmesi , devlet gorevlilerinin tutumu nedeniyle
miimkiin olamamaktadir.

10.Ashinda mahkeme Kkararlarimin uygulanmamasi Tiirkiye’de sik karsilasilan bir
olgudur. Termik santraller ile ilgili mahkeme kararimin , Bakanlar Kurulu karan ile
uygulanmayacaginin duyurulmasi , bireylerin devletten yada kamu kuruluslarindan
mahkeme kararmma dayah alacaklarimi infaz edememesi mahkeme karan ile gorevine
geri donen kamu gorevlilerinin , goreve dondiikleri giin yeniden gorevden alinmalar
orneklerinde oldugu gibi.

Bu da hukukun islevsizliginde, hak arama hiirriyetinin fiilen islememesinden
kaynaklanmaktadir. Iste bunun icin.

11.S6zlesmenin Ek 1.Protokol 1. Maddesi : “Her gercek veya tiizel sahis mallarinin
dokunulmazhgr hakkina / miilkiyetine saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. Kamu
yarar1 nedeniyle ve yasa ve uluslararasi hukukun genel ilkeleriyle 6ngoriilen kosullar
dahilinde olmadik¢a hi¢ kimse miilkiyetinden yoksun birakilamaz.”
Yukandaki hiikiimler, devletlerin, miilkiyet hakkimin genel yarara uygun olarak
kullanmilmasim diizenlemek , ya da vergilerin ya da baska katkilarin ya da para
cezalarinin o0denmesini saglamak icin gerekli gordiikleri yasalan yiirirliige koyma
hakkina halel getirmez.”
Ayrica Bergama , tarihi ve turistik yonleri ile ¢cok 6nemli bir konumdadir. SiyanUrin
topraga sizmasi halinde, bolgenin zehirli topraga sahip oldugu duyulacak , turist akisi
duracak, ticari faaliyetler zarar gorecektir. Bundan yore insanlarimin ve bu arada
davacinin da zararlandiklarn apacik ortada oldugu icin.

Sonu¢ Olarak : Yukarida aciklanan nedenlerle muhkem kaziye sonrasi1 60 giinliik siire
icinde, ve hala ve hep uygulanmayan mahkeme karar ve kararlar ve hukuk olgusu
hele Avukat olarak davaclyt YOGUN MASRAFA SOKTUGUNDAN VE
mahvettiginden 100.000.000.-TL MADDI VE sembolik olarak MUVEKKILIMIZIN
COK DAHA UZULMESINE ve agr eleme garkolmasi dolayisiyla manevi tatmin
aract olarak bagka tiirlii giderim yolu olmadig1 icin ve zenginlesmeyi de
hedeflemedigimiz i¢cin, Idarenin de agir kusuru dolayisiyla kismen de olsa hafifletme
amaciyla 1.000.000.000. tI manevi tazminat olmak iizere toplam 1.100.000.000.- sinin
tam yarg1 davamizda lehimize OLARAK karara baglanmasini, gordiigiimiiz bu zarar
bedelinin T.C Cevre Bakanhgina odetilmesine ve hatta daha sonra ajanlardan
tahsilinin altinin ¢izilmesine DURUSMA GUNU VERILIP TEBLIGINE ve yargilama
gider ve Avukathk Ucretinin karsi tarafa yiikletilmesine karar verilmesini
saygilarimizla talep ederiz.

Davac1 ve
vekilleri

Av. Senih OZAY
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