SEVGILI MEDYA MENSUPLARI ve KAMUOYU,

5 HAZIRAN 1998 Cevre giinii dolayisiyla
Simdi size ve bana ¢ok is diisiiyor.

Ciinkii artik sonuglanan yargi kararlarina ragmen, Bergama

ve Sivrihisar yoresinde siyaniir yontemiyle altin isletilmesine hayir diyen
yargl kararina ragmen, Devlet’in yan ¢izmesi kdoyliileri ve onlarim
yaninda yer alan tiim Kkisi, orgiit, hayvan, ve bitkileri DELIRTMEK
UZEREDIR.

Bu konuda daha fazla sorumluluk altindayiz. Bunun altini giziyorum.

Basi, Kamuoyu, mahkeme kararini biliyor. Karar, Anayasanin 17. maddesinde
yer alan yasama hakki ve 58. maddede yer alan saglikli ve dengeli

¢evrede yasama hakkina ters bularak Cevre Bakanliginin 1994 yilinda
Bergama yoresinde siyaniirli altin isletme faaliyetine verdigi “ mahsur

yoktur, uygundur, ¢cevreye zarar vermez.” deyigini iptal etmistir.

Cevre Bakami Paristen teshih-i karar yoluna gitmeyeceklerini agiklamissa da

sonradan vazge¢mistir.Ve bzai madenci kisiler, davaya miidahale pesindedirler.

Cevre Bakami bir gergegi saklamaktadir. “1991”’de ¢ikan CED yonetmeliginden &nce
firmanm izinlerini tamamladigini “ sdylemektedir. Bir kere izin tarihi yani dava konusu
ettigimiz izin tarihi 19.10.1994 ‘tiir.

CED yonetmeliginin yiirlirliige giris tarithi 07.02.1993 ‘tiir. Tutun ki CED

yonetmeliginden evvel bunlar, ikametgah, niifus sureti ve maden raporunu bakanliga
verdiler. Yonetmelik daha sonra ¢ikti. Yonetmelik bunlar yetmez, kimse 6lmesin

diye Mimarlik ve halk sagligi raporu daha gerekiyor dese Bakan, kimden yana olacaktir.
Sirketten yana mi halktan yana mi? Mahkeme kararindan yana mi? Istemeyecek mi saglik
raporunu ?Bayan bakan firmayr m1? sever, HALKINI kéyliileri, CEVREYI MI?

Yine sayin bakan “CED raporunu Bilimadamlar1 hazirlamislardir.

Danistay bu bilimadamlarinin raporuna itiraz edemez” diyor.

Bir kere Danistay biitiin yonleriyle dosyaya, kanuna goére karar verir.

Kalidi ki meshur CED’i hazirlayan Prof. Dr. Orhan Uslu I:T:U:’nde

26-27 haziran 1997 giinii bilimsel yuvarlak masa toplantisinda “Bilimin

su andaki durummuna gore teknoloji , doga ve kiiltiir alanindaki son verilerin
1s18inda , Bergama yoresinde yapilmasi planlanan altin isletmesi kabul edilemez.
hiikkmiiniin altin1 imzalamisgtir.
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Ekte firmanin Cevre Bakanligina verdigi , babasinin hayrina vermedigi

Noter taahiidiinii sunuyoruz. Ki tartisilacak yonii yoktur.

Ki bu “OLUMLU GORUS” ten sonra BUNA BAGLI OLARAK patlayict

izni, tesisi izni, tesis izni, ingaat izni su izni, Emisyon izni,ve siilalesi
¢Okmiistlir. Buna idare hukukunda tiim izinlerin ¢6kmesi denilir. Aksini
savunanin Vatana ihanet sugu igine diisebilecegini tekrar ihtar ediyoruz.
Firmanin pesinden kostugu Yangin izin talebini Bergama Belediyesi reddetmistir.
Onlar, konuyu mahkeme oOniine gdotlirmiislerdir.

Anayasanin 138/4 maddesi 2577/28/4 Md “Mahkeme kararlarinin degil bir
bayan bakan, Hukumet, Parlamento bile hige sayamaz. “ demektedir.

Eurogold firmasi da 27 mayis 1997 tarihinde Danistayin ilk kararimi

aleyhine olarak gordiigii andan itibaren, ¢ivi c¢akmamast gerekirken

asirt masraflar ettiginden bu masraflarin1  unutmalidir.

Ve de yabanci firma kendilerinde , kurban ,kurban Bayrami olmamasina

ragmen bdyle kurban somiiriisiinii birakmalidir. Firma &te yandan Reklam

kurulunun kendilerini ¢arptirdigi  54.000.000.000. tl cezayr ve Cevre il Miidiirliigiiniin
verdigi 1.140.000.000..-t1 cezayr ve Bayindirlik Midiirliigliniin verdigi



3.225.000.000. tI cezayr bir an o6nce 6demelidir.

Ve de ve de , Eurogold firmasi, Izmir Valisinin “ 18 ton siyaniiriin

hangi izinle, hangi Tir’la , hangi firma ithalati ile madene getirdiklerini
bilemiyoruz , bulamiyoruz. “ deyisine daha fazla seyirci kalmayarak , Valiyi
gorev ile ilgili suglu duruma diisiirmeden, agiklama yapmalidir. Ve oradaki
18 ton siyaniirler hirsizlifa veya benzeri fiillere karsi devlet¢e oradan alinmali
gotliriilmelidir. Bu yolda Adalet gozlenmezse, yore muhtarlar1, ihtiyar hayetleri,
kdy kanununa gore zabit tutarak, vs miidahale edebileceklerdir.

Orman Bakani Orman alanini firmanin altindan seccade gibi geri ¢ekmistir.

11 koylii de firmaya bir zamanlar yanilarak , yenilerek sattiklar1 arazilerini
paralarii geri vererek almak istemektedirler.

HASILI Bakanlar Kurulunca da CUS; CTYA ‘da denilerek Bergama , Sivrihisar,
Glimiigshane ve daha 560 yerde sonug¢ alinamazsa , ¢aresiz kalinirsa Koy Kanununun 44 vd
maddelarine gore sinirr i¢indeki Camdy basta olmak {izere 17 kdylin muhtar ve ihtiyar
heyetleri ayr1 ayr1 ve birlikte kdylin zorunlu hayat hakki i¢in, orayi
KAMULASTIRACAKLARDIR.

Kisisel tazminat davalart siddetle siirecektir.

Devlet aleyhine tazminat davasi basliyacaktir.

Su¢ duyurulart siirecektir.

STRASBOURG insan haklar1 mahkemesine bu hafta bagvurulacaktir.

Devlet ve Hiikiimet , Bakanlar Kurulu, akilli bir ¢6ziime Hukuk Devletine
uygun ¢oziime yanagmalidirlar. Bizim artik elimizden baska sey gelemeyebilir.

5-6-7 Haziran tarihlerinde Yo6rede hem Diinya Cevre Giinii, hem Bergama
geleneksel Kermes , hem siyaniirlii altin dosyasinin asamasiin bulusmasi yolunda
Biiyiik bulusma ,ziyaretler , misafirler , heyecan , tepki olusacak goziikmektedir.
Firmanin da 120 iscisini isten ¢ikararak, iscileri “Bizi isten attirdiniz diye

Koyliilere tepki icine sokmasi hikayedir, bosunadir.

Is kanunu Md 13 ve Iskanunu, Md 70 hiikiimleri iscilerin samimi olmalar1 halinde
haklarmi almalarin1 miimkiin kilar , hatta firmanin Yenizelanda da, Sili,Giiney Afrikadaki benzer
isletmelerinde i verdirtir. Hatta is bulamnazlarsa ayni iicreti ¢alismadan 6demeye devam etmek
zorundadirlar.

Sonug, sonug, 2860 sayil1 para toplama yasasina gore de yasal bagvuru yapilmistir. Yasal
100.000.000.000.-tl para toplanacagi ve bunun Hukuk devletinin tesisi i¢in, kullanilacagi, ¢calismalari
stirecektir.

5 Haziran 1998 giinii Diinya gevre giinii i¢in Bergama yéresine ¢ok misafir gelmektedir. Istanbul
Barosu Baskani, izmir Baro Baskani, Cagdas Hukukcular Orgiit Baskanlar1, Cevre hareketi
Avukatlar1 ve daha nice oda ve kisi ve kuruluslar gelmektedirler. Koy ekmegi , zeytin yenecektir.
Ve hukuk tartigilacak, Koyliilerin aldigi kararlar gozlenecek, dinlenecektir.

Av.Senih OZAYa **






