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Basina Kamuya Agiklamal!

Monsanto isimli firma Glifosat barindiran Roundup adiyla istenmeyen bitkileri 6ldiirme
zehri liretiyor mu? Evet. Diinyaya Tiirkiye’ye bol satiyor mu? Evet.

Amerikali okul bahg¢e bahg¢ivani Bay Johnson bu zehir ilacina dava a¢ti mi? Evet 6nce
289.000.000 dolar sonra 89.000.000 dolar tazminat kazandi mi ? Evet. Simdi dava acan,
acmak iizere birlesen 125.000 kisi olustu mu ? Evet . Bunu duyan Avukat Senih Ozay
Tarim ve Orman Bakanhgi’'na “Monsanto isimli sirket tarafindan iiretilen glifosat isimli
kanserojen madde barindirdigi iddia edilen ilaglarin lisanslarinin ve ruhsatlarinin iptal
edilmesi, piyasadan toplatilmasi, glifosat isimli kimyasal maddenin tarim ilaglarinin
liretiminde kullanilmasinin yasaklanmasi” i¢in basvurdu m u? Evet. Mahkeme her
bilimsel odaga sordu sorusturdu mu ? Evet . iptal karari verdi mi? Evet. istinafta iptali

bozdurmaya calistilar mi? Evet. Reddoldu mu? Evet. Mahkeme kararina uyyy dedik mi?
Evet. 30 giin yasal siirede uyulmadi mi? Evet.
Ne hakki dogar? Savciliga su¢ duyurusu ve teftisler VEEEE


Tel:0532
Tel:0532
Tel:0552
Tel:0554
Tel:0545

MADDI, MANEVi TAZMINAT TALEPLi, TAM YARGI DAVASI HAKKI DOGAR..
ISTE ASAGIDA BU DAVAYI ACTIGIMIZIN DILEKGESi VAR.
AKABINDE AMERIKA’YA, ORADAKI DAVALARA, AVUKATLARA BULASACAGIMIZ
BEKLENMELIDIR.

Davada biraz 6zel goriinliyorsa da magdur olarak liziintiilerimi izah igin, raki ve ¢erez ve
Ezine peyniri talebimizden endise edilmemelidir. Amerika’daki Bay Johnson’un 89 miyon
dolar tazminat hak edisi karsisinda Senih Ozay’in dolar yerine Tiirk Lirasi iizerinden, 89.000
TL tazminati bari dile getirisinde haklihgi paylasilacaktir sanirim.

AKABINDE AMERIKA’YA, orada gériilen davalarda 125.000 kisi arasina bu kisilerle temas
ederek, bir koalisyon, bir isbirligi olusturarak bu davacilar yaninda yer alarak Monsanto
isimli bu firmayi hele bu sira satin alan Bayer firmasini tiim diinya karsisinda sorumlu
gosterecek, gerekirse uluslararasi diizeyde davalar agmayi, miicadeleyi siirdiirmeyi
planlamaktayiz. Bizimle birlikte olacak, bu ilagtan zarar goren, saghgi etkilenmis her
ciftgiyi,her bahge sahibini, her vatandasi, her ilag kullanani, her bireyi hakli davamizda
yanimizda gormek isteriz.

iZMIiR NOBETGi IDARE MAHKEMESI araciligiyla
iDARE MAHKEMESi BASKANLIGI- ANKARA

DURUSMA GUNU VERILMESi TALEBi VADIR.

DAVACILAR : SENiIH OZAY KiMLIK NO :57589230830 (Adres Antettedir.)
VEKILI : AV.HAZAR CAN KIPCAK (Adres antettedir.)
DAVALI : TARIM ve ORMAN BAKANLIGI-ANKARA (Universiteler, Tarim ve

Orman Bakanligi, 06800 Cankaya/Ankara)

KONU :ELDE EDILEN Ankara 18. IDARE MAHKEMESI'nin 2019/301 E. ve
2020/1257 K. sayih “Monsanta isimli sirket tarafindan iretilen glifosat isimli kanserojen
madde barindirdig iddia edilen ilaglarin lisanslarinin ve ruhsatlarinin iptal edilmesi,
piyasan toplatilmasi, glifosat isimli kimyasal maddenin tarim ilaglarinin iiretiminde
kullanilmasinin yasaklanmasi "’isleminin iptal kararinin; Davali Tarim ve Orman Bakanhgi
ile Mudahil Monsanto Gida ve Tarim Ticaret Limited Sirketi'nce hikmiin yiritmenin
durdurulmasi taleplerinin istinaf yolunda Ankara Bolge idare Mahkemesi 10.idari Dava
Dairesi’nce REDDINE 11/11/2020 tarihinde karar verilmistir. Bu kararin 30 giin yasal siire
icinde uygulanmasi talep edilip uygulanmamasi ve hatta iptal karari verilmedigi gibi
gergege aykiri, sug sayilabilecek agiklamalar ek gibi gozlenmekle,;

boylesi direnise karsilik hukuk devleti niteligi icin ve davacinin simdilik tek OLMASINA
RAGMEN, olusan siddetli elem aci duygulari icin, HUKUK DEVLETI  NITELIGiNIiN
KAYBOLMAKTA OLDUGU ENDISESI iLE VE ULKEDE MILYONLARCA KOYLU BAG BAHCE
TARLA SAHIBININ TEHLIKE ALTINDA OLDUGU PANIGi ILE INSANCIL - CEVRECI YANI iLE
KAHROLARAK, SEKER HASTALIGI AZARAK, GOZUNDE SARI NOKTA HASTALIGI AZARAK,
OPERASYONLARA GIRMEK ZORUNDA KALARAK, NEFES DARLIGINA DUCAR OLARAK
ONCA PRFESOR VIZITE VE ILACLARA SARILARAK , ILACLAR iCEREK , hatta sakinlesmek




icin Rakilar icerek , KENDIiSIi AVUKAT OLMASINA RAGMEN AVUKAT TUTARAK ;
ACILARINI DINDIRMEK iCiN ;

TAM YARGI DAVASI ACILMASI GEREKMEKTE OLUP, BU ISLEM VE YARGI KARARI
NEDENIYLE OLUSAN 3.100 TL MADDI, 85.900 TL MANEVi ZARARIN Ki, TOPLAM 89.000 TL
ZARARIN T.C Tarim ve Orman Bakanhg ’ na ODETILMESI SURETIYLE TAZMININE,
YARGILAMA GIDER VE AVUKATLIK UCRETININ KARSI TARAFA YUKLETILMESINE VE DE
TARAFLARA DURUSMA GUNU TEBLIGINE KARAR VERILMESI DILEGIDIR.

Teblig tarihi : HOkUm taraflara tebligine ve hiikim uygulansin diye kuruma
basvurmamiza ragmen 30 gin icinde yargi kararinin uygulanmamasi Uzerine bu dava

aciimaktadir. 20.11.2020 ...

1-OLAYLAR

1. Oncelikle 2577 sayili idari Yargilama Usul Yasasinin 36. Maddesine gére tam yargi
davalarinda yetki kurali geregi olayimizda izmir idare Mahkemesini gésterdiginden izmir
idare Mahkemesinde bu davayi aciyoruz.

2. Yine ayni yasanin 12. Maddesine gore, iptal davasi karara baglanmasindan sonra, bu
husustaki kararin veya kanun yollarina basvurulmasi sonrasi verilen kararin tebligi tarihinden
itibaren 60 glinliik dava agma slresi icinde tam yargi davasi acilabilir kurali geregince bu
davayi siresinde aclyoruz.

3. Yine ayniyasanin 17. Maddesine gore, durusma glinii verilmesi isteminde bulunulmustur.
4. Bir zarar verici islem hukuka aykiri oldugu icin iptal edilmistir. Turkiye’yi, dinyay! cok
mesgul etmistir. Bu davayi acan kisi oldukca maddi ve manevi acilarla zarara ugramistir. Bu
nedenle davaci yasal hak olarak tam yargi davasi agmak suretiyle, Hukuk Devleti niteliginde
ilerleme saglamak icin ve ugradiklari zarari devlete 6detme yoluna gitmeyi ve caydirici bir
devlet -hukuk alemi yaratmayi tercih etmistir..

TURKIYE VE DUNYA BU iNSANI VE DOGAYI TEHDIT EDEN iSLEMDEN, OZELLIKLE DEVLET
TAVRINDAN  KAYNAKLANAN VE LEHE CIKAN MAHKEME KARARLARINA
UYULMAMASINDAN BIKMISTIR! HAD SAFHAYA VARILMISTIR.

2-HUKUKSAL DEGERLENDIRME

1) ANAYASA HUKUKU ACISINDAN:

Anayasalar, devletin yukimluliklerini, yapisini belirleyen, yurttaslarin hak ve
ozgurluklerini glivenceye baglayan temel hukuk belgesidir.

Anayasanin 11 . maddesine gore; Anayasa HuklUmleri, yasama ylrlitme ve vyargl
organlarini, idari makamlarini ve diger kurulus ve Kkisileri baglayan temel hukuk
kurallaridir. Anilan madde uyarinca olayin taraflari olan yorede yasayan koyliler, ilgili ilag
firmalari, Bakanliklar, valilikler , tim icraat, eylem ve islemlerinde ‘ANAYASANIN
BAGLAYICILIGI VE USTUNLUGU’ ilkesine uymakla yiikiimliidir.



Yorede yasayan koylu yurttaslar, ilagh tarim dolayisiyla zarar goren vatandaslar ve
davacinin saghgl goz onlinde bulundurularak , Anayasanin 36.maddesinde ‘HAK ARAMA
HURRIYETI” ne dayal olarak, Ankara 18. idare Mahkemesine dava aciimistir. Acilan
davada, davali idare ve miudahil sirket ayni 6zglrliikten ve kutsal savunma hakkindan
yararlanmak suretiyle iddialarini ortaya koymuslardir. Yapilan degerlendirme sonucunda
ortaya bir mahkeme karari ¢cikmistir. Karar, TURK MILLETi ADINA’ verilmistir.

Anayasanin 138/4. maddesine gore; “Yasama ve ylritme organlari ile idare, mahkeme
kararlarina uymak zorundadir. Bu organlar ve idare, mahkeme kararlarim higbir suretle
degistiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez.” Anayasanin 2. maddesinde
Tirkiye Cumhuriyetinin bir Hukuk Devleti oldugu belirtilmistir. Anayasa Mahkemesinin
10.04.1996 giin ve 22607 sayili kararinda Hukuk Devletinin tanimi yapilmistir:

“Hukuk devleti, insan haklarina saygi gosteren, bu haklari koruyucu adaletli bir hukuk
diizeni kurup siirdiirmekle kendisini yiikiimlii sayan, biitiin etkinliklerinde hukuka ve
Anayasa’ ya uyan, bagimsiz yargi denetimine bagl olan devlet demektir.(..)”
Anayasanin 10. maddesine gore; “Higbir kisiye, aileye, Ziimreye veya sinifa imtiyaz
taninamaz. Devlet organlari ve idari makamlar biitiin islemlerinde KANUN ONUNDE
ESITLIK ilkesine uygun hareket etmek zorundadirlar.”

2-IDARE HUKUKU AGCISINDAN:

Ankara 18.idare Mahkemesi’nce verilen 14/07/2020 giin 2019/321 E. Ve 2020/1257 K.
Sayili verilen iptal kararina karsi davali ve mudahil tarafindan yurtitmenin durdurulmasi ve
kararin reddi talep edilmis, bu talep Ankara Bolge idare Mahkemesi 10.idari Dava Dairesi’nce
incelenmis ve 11/11/2020 tarihinde YORUTMENIN DURDURULMASI TALEBINiN REDDINE
OYBIRLIGIYLE kesin olarak karar verilmistir.

Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi . idare Hukuk Ogretim Uyesi Prof. Dr.. Yildirim Uler
tarafindan verilen miutalaa bugln icinde gecerliligini korumakta ve konuya aciklik
getirmektedir.

“idari yargida, islemin ne nedenle hukuka aykiri oldugunu gésteren gerekge de hiikiim
fikrasi gibi baglayicidir. Karari uygulayacak her kademe idaredir. Ancak karar, biitiin
ilgililer ve Sirketi icin de baglayicidir. Sirket, faaliyetine son vermek zorundadir. idare
Hukukunda izin ve ruhsat niteliginde islemler ilgilileri icin kazanilnus hak dogurmaziar
ve her zaman geri alinabilirler. idarenin sirkete verdigi izin ve ruhsatlar yargi karari ile
askiya alinmis durumdadir. Sirketin faaliyetini durdurmasi, her kademede idari
mercilerin de bu hukuksal durumu saglayarak giiven altina almasi gerekir.”

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 4001 sayili kanun ile degisik 28/f maddesi
hicbir tereddliide mahal birakmayacak kadar acik ve secik dizenlenmistir. “Danistay,
Bélge idare Mahkemesi, idare ve Vergi Mahkemelerinin esasa ve Yiiriitmenin
Durdurulmasina iliskin kararlarinin icaplarina gére idare, gecikmeksizin islem tesis
etmeye ya da eylemde bulunmaya mecburdur. Bu Siire hicbir sekilde kararin idareye
tebliginden baslayarak otuz giinii gecemez” Mahkeme kararlarinin Anayasa tarafindan
teminat altina alinan bu denli “baglayicilligl” hem devletin, “Hukuk Devleti” tercihini
yapmis olmasindan ve hem de mahkemelerin ‘Tirk Milleti” adina karar vermesinden
dolayidir. (Celal Karavelioglu, Aciklamali idare Yargilama Usuli Kanunu,C.1l, Sh.673, 1993
bkz. Ek.) Tarim ve Orman Bakanlhginin Mahkemenin vermis oldugu iptal karari karsisinda



bu kurum ve kisiler mahkeme karari gerekgesine uygun olarak hareket etmekle
yakumltddarler.

AIHM madde 1 diyor ki, insan haklarin saygi yukimliligi bashg altinda , “ Yiiksek
sozlesmeci taraflar kendi yetki alanlari igcinde bulunan herkese bu s6zlesmenin birinci
béliimiinde agiklanan haklari ve 6zgiirliiklerden yararlanmalarini saglarlar.”

AIHS Madde 13
Etkili bagvuru hakki

“Bu Sozlesme’de taninmis olan hak ve ézgiirliikleri ihlal edilen herkes, ihlal fiili resmi gérev
yapan kimseler tarafindan bu sifatlarina dayanilarak yapilmis da olsa, ulusal bir makama
etkili bir basvuru yapabilme hakkina sahiptir.”

Bu madde birtakim sorumluluklar ortaya koyuyor:

1) hukuk disiligi durdurma sorumlulugu (sire giden ihlallerde)

2) onarma sorumlulugu (restitutio in integrum -eski hale iade) (uluslararasi hukuka aykirihgin
sonuglarini ortadan kaldirma). Devlet, hukuk disi eylemin tiim sonuglarini silmeli, ve sanki
ihlal gerceklesmemis gibi onarmalidir.

3) hukuk disiligi tekrarlamama sorumlulugu.

Burada bir kere Tirkiye Devleti, uluslararasi hukuktan dogan sorumluluklarini yerine
getirmelidir, getirmeliydi. Ote yandan AIHS, siradan bir uluslararasi sdzlesme degil, ic hukuk
dizenini de yakindan ve dogrudan etkileyen, Anayasaya gore UstinlUgi yapilan
degisikliklerle percinlenen bir hukuki metindir.

Ortaya ¢ikan sonug sasirtici ve rahatsiz edicidir. Sasirticidir, ¢linki Tlrkiye Cumhuriyeti'nin
Anayasasi'nda hukuk devleti niteligi rejimin temeli sayilmaktadir. Sasirticidir, Turkiye
Cumbhuriyeti Avrupa Konseyi'nin {yesi, AIHS'in tarafidir. Rahatsiz edici olmasi da yine hukuk
devleti ilkesinden giderek uzaklagsmakla ilgilidir. Oyle ki Tiirk idaresi hizlica idari yargi
kararlarini uygulamamayi aliskanlik haline getirmektedir. Oysa yargi kararlarinin yerine
getirilmemesi idare bakimindan en agir sucu, Anayasayi ihlal sugcunu olusturmaktadir. Bu
ihlal bicimsel yona ile sinirli kalmamakta, hukuk devleti ilkesinden uzaklagsmak gibi telafi
edilmesi son derece gli¢, hatta imkansiz bir boyuta evrilmektedir.

Monsanto isimli sirketin trettigi Glifosat isimli kanserojen madde barindiran, otlar igin zehir
ilaci konusunda Tiirk idaresinin ortaya koydugu tutum, benzer ilag iiretimi yapip insanlarin
sagligiyla oynayan sirketlere karsi basvurulacak hukuki ve yargisal yollari adeta bastan
gecersiz kilmakta, sonucu bastan belli bir durum arzetmektedir. Gergekten de, geldigimiz
noktada, su konuda bir tereddiite yer kalmamistir: idare vyargi kararlarini uygulama
konusunda kendine yapilan basvurulari ya yanitsiz birakmakta, ya reddetmekte; defalarca
yineledigimiz gibi, yargi kararlarini uygulamaktan da gesitli yollarla kaginmaktadir.

Dolayisiyla AIHS m. 13 anlaminda etkili bir bagvuru hakki kalmamistir.
Bir de su notu eklemek gerekiyor:

Hornsby v. Yunanistan Karari



$41... Devletin en yiiksek idari yargi organi éniinde bir iptal davasi agmakla, davaci yalnizca
anlasmazlik konusu islemin sona erdirilmesini degil, fakat ayni zamanda ve ézellikle bu
islemin tiim etkilerinin de ortadan kaldirilmasini de amaglamaktadir. Etkili bir yargisal
koruma ve yasalliGin insa edilmesi idareye herhangi bir yargi mercii tarafindan agiklanan
kararlara uyma yiikiimliilii§i altina sokmaktadir. Mahkeme, bu bakimdan idarenin hukuk
devletinin unsurlarindan birini olusturdugunu ve bunun kendini yarginin iyi yénetimi ile
tanimladigini hatirlatir. EGer idare yargi kararlarini uygulamayi reddeder, ihmal eder veya
geciktirirse, yargilama siirecinde 6. madde ile taninan giivenceler tiim varlik nedenini
kaybedecektir.

Taskin Kararinda bu paragrafa atif yapiyor.

Ockan Kararinda bu paragrafa atif yapiyor.

Dolayisiyla iptal davasi bir islemi tiim etkileri ile birlikte "ortadan kaldiran", "silen"
niteliginden 6tird, yerine getirilme disinda secenekler sunmamaktadir. Bir baska ifadeyle,
idare, baska yontemlere basvurarak iptal kararini yerine getirmekten kacinamazlar. Bunun
gibi, tazminat da, iptal kararinin yerine getirilmemesinin secenegi degildir. Kisaca, iptal
kararinin yerine getirilmesi sadece dogan zararin tazmin edilmesi ile saglanamaz, mutlaka
olumsuz hukuki sonuclarin silinmesi ve davaciyi tatmin edici bir c6ziimiin bulunmasi gerekir.
[Akillioglu, T. insan Haklari ve Yénetim Hukuku icinde].

Dolayisiyla Tiirkive, mahkum oldugu tazminati édemekle, AIHS'ne uygun davranmis olmuyor;
sadece Sozlesme'den kaynaklanan tazminat 6deme yikiimini yerine getirmis oluyor.
Dolayisiyla burada siirekli bir hak ihlali durumu vardir. iptal kararinin yerine
getirilmemesinden kaynaklanan magduriyet devam etmektedir.

ihlal edilen idare Hukuku ilkeleri:

1) Yasallik (légalité)

2) Yasal amaca uygunluk (conformité au but Iégal)

3) Nesnellik ve yansizlik (objectivité et impartialité)
4) Hukuka guiven ve kazanilmis haklarin korunmasi
5) Aciklik

6) idareye basvuru

7) Dinlenilme hakki

8) Makul stirede islem yapma odevi

9) idari islemlerin geri alinmasi

10) idari yargida makul siire



11) Etkili basvuru
Bu kavramlar irdelendiginde hukuka insaniydn verme geregi ortaya ¢ikar.

Tekrar donersek, Mahkeme karari gerekcesine gore; Amerika’da 125.000 adet davaya yol
acan Monsanto isimli firmanin Glifosat isimli kanserojen madde barindiran ot zehir ilacinin,
Tarim ve Orman Bakanligi’'ndan lisans ve ruhsatlarinin Tirkiye’de iptal edilmesi, piyasadan
toplatiimasi, yasaklanmasi basvurusunun reddi sonrasi Ankara 18.idare Mahkemesi’nde
acllan dava sonrasi mahkeme 2019/321 E. Ve 2020/1257K. Sayilh ve 14/07/2020 tarihli
kararinda muhtesem, 6rnek teskil eden daval Cevre Bakanlhginin isleminin iptaline, karar
vermistir. Kisaca, mahalli mahkemesince ciftgileri, insanlari zehirleyip kanser olmalarina
neden olan dava konusu idari islem iptal edilmistir.

Davali  Bakanhgr’'nin ve midahil Monsanto isimli sirketin kararin iptali ve ylritmenin
durdurulmasi talebiyle acmis olduklari davada istinaf mahkemesince de istemlerin kesin
olarak REDDOLMASI, kararin gecikmeksizin uygulanmasi geregi prosediriine hicbir etkisi
yoktur. 2577 sayili iYUK’nun 3622 Nolu yasayla degisik 52. maddesine gére: “Temyiz veya
itiraz yoluna basvurulmus olmasi, hakim mahkeme veya Danistay kararinin yuritilmesini
durdurmaz. Ancak, bu kararlarin teminat karsiliginda ylritilmesinin durdurulmasina temyiz
incelemesini incelemeye yetkili Danistay Dairesi karar verebilir.” demektedir.

3) CEZA HUKUKU ACISINDAN:

Bakanligin mahkeme kararina uyulmamasi halinde ayrica haklarinda kademeli olarak TCK
228. 230. 1~6 maddeye muhalefetten dava acllir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 25.09.1978 giin ve E. 781230 K.78/303 No kararina gore,:
“Yiiriitme organlari ile idarenin mahkeme kararlarina uymak zorunda bulunmasina dair
olan Anayasa hiikmii yiiriitme organlari ile idareye takdir hakki tanimadan uyulmasi
zorunlu bir gérev yiiklemektedir. Bu gérevin yerine getirilmesinde ihmal gdsterilmesi
veya israrla yerine getiriimekten kaginilmasi derece derece gérevi savsaklamak veya
goérevi kétiiye kullanmak sugunun olusmasina yol agar.”

(Agiklamaliidare Yargilama Usull Prof. Dr. Seref Gozibuyilk, Glven Dinger 1996 sb. A75)
Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 22.10.1979 giin ve E. 1978/7 K, 1979/2 nolu
kararina goére; “Anayasa ve yasanin, kararlarinin kesinlikle yerine getirilecegi yolundaki
actk emir karsisinda, kararlarin uygulanmamasi, Anayasa ve yasanin ongordigi kurallari
kagit Gizerine birakan ve onu degersiz sozciikler haline getiren bir davranis olur.”
Uygulamada, idari yargl kararlarini uygulamayan idare ajanlarinin bu fiilleri nedeniyle
kogusturulmalari, Memurun Muhakemat Kanunu bikimlerine gbre idarelerce
yapilmaktadir. Doktrinde, bazi hukukgular, Anayasa 138. maddesinin ihlalinin, anayasayi
ihlal sucu olusturacagini kabul etmektedirler. Bu goriste olanlar, mahkeme kararlarinin
yerine getirilmemesi halinde, TCK /146. maddesinin tatbik edilmesi gerektigini ileri
surmektedirler.

(Aciklamali iYUK C.Karavelioglu sb. 68A)



Valiler, il idaresi Kanunu 9. madde uyarinca “il’de Devletin ve hiikiimetin temsilcisi ye ayri
ayri her Bakanin miimessili ve bunlarin idari ye siyasi yiiriitme vasitasidir.” Ayrica,
Anayasa 11. ve 129. maddelerinde belirtilen “Anayasanin Baglayicihigl” ve “Anayasaya
Sadakat” ilkeleri uyarinca Anayasa 138. maddesinin uygulanmasindan sorumludurlar.
Anayasanin anilan hiikiimlerini uygulamayan, geciktiren, uygulamaz hale
getiren hakkinda TCK 146. maddesine muhalefetten kamu davasi aciilmalidir.

Devletin Anayasa ve temel nizamini bozma eylemi eski Tirk Ceza Kanununun 146.
maddesinde dizenlenmistir. Anilan maddeye gore; Tiirkiye Cumhuriyeti Teskilati Esasiye
Kanunun tamaminin veya bir kismini tagyir ve tebdil veya ilgaya cebren tesebbiis edenler
idam cezasina mahkum olurlar. Her ne kadar idam cezasina karsi isek de... idam cezasinin
kaldirilmis olmasi agirlastirilmis miebbet ceza verilecegi hilkmu hatirlanmahdir.

Burada bahse konu olan, Anayasa diizenini, hukuk-disi mesru olmayan yollardan, tamamen
veya kismen hikimsiz, fiillen islemez hale getiren bltlin hareketlerdir. Yani fiilen,
Anayasanin iradesi disinda bir irade yaratmaktir. Buradaki “Cebrilik” Anayasa iradesinin ihlali
anlamini tasir. Cebir, keyfi, mesru olmayan, hileli hareketlerle de olabilir. Cebir, fiilin fiilinde
degil, meydana gelen hukuk disi degisikliktedir. (..) Degisiklik, mesru olmayan hukuk-disi bir
faaliyet neticesi meydana gelmis ise Anayasa nizaminin “Cebren degistirmeye” yonelen fiil
vardir. “Cebir” istenilen degisikligi gerceklestirmek lizere gerek maddi ve gerekse manevi her
turll vasitanin kullanilmasini ifade eder. (Tirk Ceza Kanunun Aciklamasi, Abdullah Pulat
Guzabuyuk C.11, Szh. 65~,655)

4) PERSONEL HUKUKU ACISINDAN:

ilgili birokratlarin anilan mahkeme kararinin icaplarinin uygulanmamasi durumunda,
cezai sorumluluklarinin yani sira disiplin sorumlulugu da mevcuttur.

Yukarida belirtilen Anayasal Sadakat ve Bagllik ilkeleri uyarinca, 657 sayili yasaya tabi
devlet memurlarinin ve kamu gérevlilerinin Anayasa 138/4 ve iYK. 28 maddeleri titizlikle
uygulamak ve uygulanmasinin denetlemek gorev, yetki ve sorumluluklarindadir. Aksi
durumda, her kamu gorevlisi icin, ceza sorusturmasindan mustakil olarak bir disiplin
kogusturmasi acilir ve 657 sayili yasadaki disiplin cezalari veya kendi 6zel disiplin
mevzuatlarinda belirtilen disiplin cezalari tatbik edilir.

Mahkeme kararini uygulamamak veya uygulanmasini geciktirmek fiilleri Anayasanin
ihlali boyutlarina ulasan ciddi sonuglara yol agmaktadir. Burada agik¢a Anayasal nizam ve
kamu diizeni bozulmaktadir. Ornegin Valiler il idare Kanunu uyarinca il’de kamu diizenini
korumakla gorevlidir. (md. 11 ) Mahkeme kararlarinin uygulanmadigini géren, duyan
haberdar olan sokakta yiriyen vatandas, bu duruma 6nce hayret eder, Gzlllr tepki
gosterir. Ancak sonradan “mademki Devlet yetkilileri Anayasa ve kanunlari ihlal ediyor
ben de ederim” mantigiyla hareket edebilir. Bir baska deyisle, bir lilkede adaletin kesin
olarak tecelli etmesinde en 6nemli gosterge olan “mahkeme kararinin icra ve infazl”,
gerceklestirilemiyorsa, o (lkede ne hukuk devletinden ne de demokratik kamu
diizeninden s6z edilebilir.

6) TAZMINAT HUKUKU ACISINDAN:
Fransa’da doktrin, hilkme uymayi reddeden, onu bilerek uygulamayan ajanin kisisel kusur
nedeniyle sorumlu tutulmasi gerektigini ileri sirmektedir. Prof. Vedel bu konuda séyle diyor;



“Koklii ve hukuk devleti ilkesine uygun tek care, bir yargi kararini uygulamayan

memurun otomatikman parasal sorumlulugunu tesis etmektir. Daha daha ileri gidilebilir.
Bir yargi kararini uygulamayarak, idarenin tazminata mahkum edilmesine neden olan
memur veya makam sug islemis sayilir. Memur da, kendisine yargi kararini uygulamayi
emreden amirinden yazih emir isteyerek her tirlii hukuki ve cezai sorumluluktan
kurtulabilir. 0 zaman sorumluluk emri veren makama yonelir.”
Ulkemizde vyargl kararlarinin uygulanmasini saglamak amacina yénelik 6zel bir yasa
bulunmamaktadir. Danistay’imiz, 334 sayili Anayasanin 114 ve 132, eski 521 sayili Danistay
Kanununun 95. maddeleri ile idare hukukunun genel sorumluluk ilkelerine dayanarak, bu tir
kararlara uymayan idareyi tazminata mahkum etmistir. Son olarak kabul edilen 2577 sayih
idari Yargilama Usulii Kanunu’nun cesitli vesilelerle deginilen 28. maddesi ile idare yargi
kararlarinin yerine getirilmemesi halinde idare aleyhine maddi ve manevi tazminat davasi
acilabilecegini gostermektedir. Yine bu maddeye gore, uygulamama kamu gorevlisinin kasitli
hareketinden dogarsa; o takdirde mali sorumluluk prensibi iki yonli isleyebilecek,
uygulamamadan zarar goren kisi, dilerse idare aleyhine idari yargida; dilerse karari kasten
uygulamayan kamu gorevlisi aleyhine adli yargida tazminat davasi acilabilecektir. Boylece,
idare yargi kararinin uygulanmasina zorlanmaktadir. iste bu noktaya gelmisizdir.

Kisisel kusur “idare ajaninin kamu gorevini yerine getirirken, idare fonksiyonu, kamu
gorevi gerek ve kosullarina aykiri ve yabanci olan, bu nedenle idareye atif ve isnad
olunamayan, dogrudan dogruya ajanin sahsina isnad olunan ve kisisel sorumlulugunu
gerektiren tutum ve davranisi” olarak tanimlanmaktadir. Prof. Ragip Sarica idari Kaza,
Istanbul 19A9, 5.389, ProF. Haluk Tandagan Tirk Mesuliyet Hukuku, Ankara 1961, s.142)
idare ajaninin 1zrar kasdiyla, garaz, kin, husiimet, kiskanclk, intikam ve benzeri duygularin
etkisi altinda yaptig1 islem ve eylemlerde kisisel kusurun bulundugu kuskusuzdur. Ancak
kisisel kusurlar sayilan bu davranislar ve benzerlerinden ibaret degildir.

idare adina islem yapan kamu gérevlisinin bunlar disinda emredici yasa kurallarina ve
hukuka agik¢a karsi gelme durumlari, sug teskil eden davranislari olabilir.

Bu gibi hallerde de kamu gorevlisinin hukuki sorumlulugu icin husumet, kin, garaz ve benzeri

duygularin etkisi altinda hareket etmesi aranacak midir?
Yukarida da agiklandigl gibi Anayasa kurallari, buyurucu ve baglayici temel hukuk
kurallaridir. Mahkeme kararlarinin geciktirilmeden yerine getirilmesi zorunludur. insan
hak ve 0Ozglrliklerini, sosyal adaleti, toplumun huzur ve refahini gerceklestirmeyi ve
glivence altina almayi amaglamis demokratik bir hukuk devletinde, agiklanan Anayasa ve
yasa kurallarina ragmen bir mahkeme kararinin yerine getiriimemesi distnilemez. Aksi
halde bu yasa kurallari kagit (izerinde kalmaya zorunlu, degersiz sozcikler olmaktan 6teye
gidemez. Mahkeme kararlarinin yerine getirilmesi, bir hukuk devletinde o kadar énemlidir
ki;mahkeme kararinin yerine getiriimemesi kanuna aykiri davranistan daha agir bir kusur
kabul edilmektedir.(Pro. Ragip Sarica,idari Kaza,istanbul 1949,5.233 ve Dr. Nejdet
Ozdedir. Hizmet Kusuru Teorisi ve idarenin Sorumlulugu Ankara 1963 K. 80)

Bir Bakan ya da Danistay kararlarini uygulama durumunda bulunan diger kamu
gorevlilerinin yukarida aciklanan yasa kurallarini bilmedikleri ileri siiriilemez. Oyle ise, acik,
kesin ve emredici yasa kurallarina bilerek, aykiri davranis da kisisel kusur kabul edilmek
gerekir.

Doktrinde de kisisel kusurun alani yalniz kotii maksat ve niyetle sinirlandiriimayip
ihmal, tedbirsizlik, dikkatsizlik gibi, haller kisisel kusur kavrami icinde dislinilmekte ve
ozellikle idare adina islem yapan kisinin sorumlulugu konusunda ¢ogunluk goérisi yargi



kararlarinin sadece uygulanmamasini idare ajaninin kisisel kusuru saymaktadir. (Yildirm
Uluer, Idari yargida iptal Kararlanin Sonuglari, Ankara 19705. 128 ve dip notta gecen Sanca,
duran Feyzioglu, Ozyériik, Ozkol, Yayla Mumcu ve yine burada sézii edilen Fransiz
yazarlarinin gorisleri, ayrica Litfii Duran, idare Hukuku Meseleleri, Istanbul 1964 5.123 ve
140 Dr. Necdet Ozdemir, Hizmet Kusuru Teorisi ve idarenin Sorumlulugu Ankara 1963 5.129
-130)

Ozetle ; Yukarida yapilan agiklamalar, degerlendirmeler sonrasinda simdi gelinen nokta
sudur;

-islem zarar verici bir islemdir. Hem Davaciyi ve hem koca halk icin tehlikedir.
-islem iptal edilmistir.

-Ustelik mahkeme kararlarina Tiirkiye’yi, Diinyayl mesgul edercesine uymamak, karsi cikmak
slireci yasanmaktadir. Yasanmamalidir.

2577 sayili yasanin 28/4 maddesindeki mahkeme kararlarina direnis dolayisiyla zarar géren
muvekillimizin bu baslamis, bliylyen zarari 2577 sayili yasanin 12. Maddesindeki Tam Yargi
Davasini agmamizi gerektirmistir.

Ciink;

Mahkeme kararinin gereginin yerine getirilmemesi, Hukuk Devleti ilkesine agir bir
darbe indirmistir. Ayni zamanda, Anayasa’nin ve yasalarin acik ve agir ihlali ile, yalnizca
davaci yurttaslarin degil; bu olayin Tiirkiye kamuoyuna mal olmasi nedeniyle, kamu diizeni
etkilenmekte ve tehlikeli bir bicimde bozulmaktadir. Devletin giivenlik gliglerinin, mahkeme
kararina siginan ve hukukun Gstinligine inanan koylllerin karsisina dikilerek, adeta zehirli
tarim ilaci sirketin bekgiligini yapmaktadirlar. Devletin glivenlik gliclerine boylesine Anayasa
ve yasa disi bir durumda kullanilmasi son derece sakincalidir. Yérede bozulan toplumsal
huzur ve diizenin yeniden tesisi gerekir. BUNUN iCiN DAVACI MUVEKKILIN UGRADIGI MADDI
VE MANEVi ZARARLARIN TAZMiNATLA KARSILANMASI GERKEMEKTEDIR.

Ancak Onlar yani Firma beklemeden, Devlet bliylklerinin cesaret ve destekleri ile,
Turk Ticaret Yasasinda yer alan ""Mudebbir isadami " olmayi bir kenara birakarak, hig bir
uyariyi dinlemeyerek hukuka, halka saygl gostermeden, adeta " Bize ne , Ankara izin veriyor
kardesim” denilmis; faaliyetlerinin 6nlemek, bu ilacin kullanimina, piyasada satimina devam
etmelerinin 6niine gecgilmek adina bir calisma yapilmamis, mahkeme karari uygulanmamistir.
BUNUN iCIN MUVEKILIN TAZMINATLA ZARARLARI KARSILANMALIDIR.

Bir avukat olan davaci Senih Ozay’in mahkeme kararlarinin uygulanmayisi, hukuk ve
adaletin tecelli bulmayisi sebebiyle hukuka, kanunlara, mahkeme kararlarina, sosyal devlet
ilkesine olan inanci yitmis, manevi olarak ¢cokmis ve yasi itibariyle hastaliklari agirlasmistir.
Bu sebeple ugradigi manevi zararin tazminiyle birlikte; maddi olarak da bitin bu dava
siirecleri boyunca cok yipranmistir. Miivekkil Senih Ozay kararin uygulanmayisindan, ilaglarin



piyasadan toplatilmayisindan, ilag lisanlari ve ruhsatlarinin iptal edilmeyislerinden, ilaglarin
dretiminin ve kullanilmasinin yasaklanmayigindan biylk elem ve Giziinti duymus, bunun
sonucunda da tum bu sireg¢ boyunca yani ilk iptal kararinin verildigi tarih olan 14/07/2020
tarihinden bugtin olan 04/12/2020 tarihi boyunca her ay bir 75 ml lik raki igmis
bulunmaktadir. Bugin bir 75 ml lik rakinin glincel ortalama fiyati 155 TL'dir. 5 ay boyunca
bu fiyati 6dedigi gbz oniinde bulunduruldugunda 775 TL yapmaktadir. Pek tabif ki rakiyi
icerken yalniz icilmeyecegi sebebiyle Ezine peynirine ve karisik ¢cereze; 275 TL vermistir.
Toplamda raki masasi masrafi olarak 1050-TL harcamis fakat masraflari bununla sinirli
kalmamustir. Bunlara ek olarak Senih Ozay her giin kararin gelmesini beklerken uzun saatler
bilgisayara baktigi icin géziinde gérmeyi engelleyici sari noktalar olusmus bu sebeple de bir
operasyon gecirmek zorunda kalmis ve bu operasyon (icretinin 1500 TL olmasi sebebiyle
1500*1 den : 1500 TL zarara ugramistir. Hatta ayda bir kere daha ayni operasyon
yapilacaktir. Bu ilacin raflardan toplatilip toplatilmadigini kontrol etmek icin ayrica her ay
ilacin satildig1 yerlerden birine miuvekkil 65 yas Usti oldugu icin ve toplu tasima yasak
oldugu icin taksiyle gidip gelmis ve masraf miivekkilin evi olan Alsancak’tan taksiyle gidis gelis
60 TL tutmakta olup iptal karari verilen tarih itibariyle 60*5: 300 TL civarinda yol masrafi
olusmustur. Bu sire¢ boyunca taksi yolculuklarinda Covid-19 a yakalanma riski tasiyip
ailesine de gecirdiginden siphelenerek kendisine test yaptirilmis bunlarin da tcreti: 250TL
tutmustur. TOPLAM 3100 tl maddi zarar bulunmustur. Bunlar ve daha akla gelmeyen pek
cok masraf sonucu miivekkilin biitcesi, maddi birikimleri olduk¢a hasar almistir. BUNUN iCiN
MUVEKILIN TAZMINATLA ZARARLARI KARSILANMALIDIR.

ilaveten bu hukuk olayi Amerikada Bay Johnsonun davasi ile basladigi icin onun
89.000.000 dolar TAZMINAT KAZANDIGI KARARI DA EKTE DE SUNULMAKLA AMERIKADAN
GERi KALMAYACAGIMIZA GORE BEN DE DOLAR DEGiL AMA TL OLARAK 85.900TL MANEVi
TAZMINAT, 3100 TL MADDIi TAZMINAT olmak lizere TOPLAM 89.000 TL TALEBINE KARAR
KILMISIMDIR.

HUKUKSAL NEDENLER: Anayasa ve ilgili mevzuat.
DELILLER : Ek belgeler.

SONUC : ELDE EDILEN Ankara 18. IDARE MAHKEMESi’nin 2019/301 E. ve
2020/1257 K. sayih “ ’Monsanta isimli sirket tarafindan uretilen glifosat isimli
kanserojen madde barindirdig iddia edilen ilaglarin lisanslarinin ve ruhsatlarinin iptal
edilmesi, piyasan toplatilmasi, glifosat isimli kimyasal maddenin tarim ilaglarinin
tiretiminde kullanilmasinin yasaklanmasi”isleminin  iptal kararinin; Davali Tarim ve
Orman Bakanligi ile Miidahil Monsanto Gida ve Tarim Ticaret Limited Sirketi'nce hiikmiin
yiritmenin durdurulmasi taleplerinin istinaf yolunda Ankara Bélge idare Mahkemesi
10.idari Dava Dairesi’nce  REDDINE 11/11/2020 tarihinde karar verilmistir. Bu kararin 30
glin yasal slre icinde uygulanmasi talep edilip uygulanmamasi ve hatta iptal karari
verilmedigi gibi gercege aykiri, suc sayilabilecek aciklamalar ek gibi gozlenmekle,;




bdylesi direnise karsilik hukuk devleti niteligi icin ve davacinin simdilik tek OLMASINA
RAGMEN, olusan siddetli elem aci duygular icin, HUKUK DEVLETI  NITELIGININ
KAYBOLMAKTA OLDUGU ENDISESI iLE VE ULKEDE MILYONLARCA KOYLU BAG BAHCE
TARLA SAHIBININ TEHLIKE ALTINDA OLDUGU PANIGI iLE INSANCIL - CEVRECI YANI iLE
KAHROLARAK, SEKER HASTALIGI AZARAK, GOZUNDE SARI NOKTA HASTALIGI AZARAK,
OPERASYONLARA GIRMEK ZORUNDA KALARAK, NEFES DARLIGINA DUCAR OLARAK
ONCA PRFESOR VIiZE VE ILACLARA SARILARAK , ILACLAR iCEREK , hatta sakinlesmek
icin_Rakilar icerek , KENDIiSi AVUKAT OLMASINA RAGMEN AVUKAT TUTARAK ;
ACILARINI DINDIRMEK iCiN ;

TAM YARGI DAVASI ACILMASI GEREKMEKTE OLUP, BU ISLEM VE YARGI KARARI
NEDENIYLE OLUSAN 3.100 TL MADDI, 85.900 TL MANEVi ZARARIN Ki, TOPLAM 89.000 -
TL ZARARIN T.C Tarim ve Orman Bakanhgi ’ na ODETILMESI SURETIYLE TAZMININE,
YARGILAMA GIDER VE AVUKATLIK UCRETININ KARSI TARAFA YUKLETILMESINE VE DE
TARAFLARA DURUSMA GUNU TEBLIGINE KARAR VERILMESINi TALEP EDERIZ.

AVUKAT SENIH OzAY
VEKILI
Av.Hazar Can KIPCAK



