45.1.Bir hukuk zorlamasi yaptik...

Av. Senih OZAY-Av.Eren Ilhan GUNEY-Av.Cem NEMUTLU-Av.Nevin KILCI
1.Beyler Sok.51/306 Konak Izmir Tiirkiye

Tel: 0232 484 89 73 — 446 70 70 Fax: 0 232 425 64 20

e-mail: avsenih@hotmail.com

2. SULH CEZA MAHKEMESI SAYIN YARGICLIGI’NA
KARSIYAKA

Dosya N0:1999/1449

strecinde Turkiye’nin de hukukunun yiikselmesi geregi ve buna uygun bir dosya
olmasi1 dolayisiyla muvekkilimiz ve de yakin dostumuz sikayetginin iizerinden
hukuk yaratmaya calisan beyanlarimizin sunulmasina iliskindir.

ACIKLAMALAR

1- Bilindigi gibi sayin mahkemenizde yukarida numarasi belirtilen dava
dosyasinda miivekkil Sevki Torni’ye kars1 miiessir fiil, hakaret-sGvme ve
tehdit suclarmi islemis bulunan sanik Nesimi Dogru sanik sifatiyla
yargilanmaktadir.

2- 25.06.1999 giinli gece 21:45 siralarinda miivekkil Sevki Torni asansorle
evine ¢ikmak isterken, sanik tarafindan “Ben sana ne yaptim sen benimle nigin
konusmuyorsun. Orospu ¢ocugu” bigiminde hakaretlerde bulunmustur. Bu hakaretlerin
varligini, dosya kapsamui yaralanma raporlar1 hayatin akisi ve belgeler ile sayin
mahkemenizce tanik olarak dinlenmesini talep ettigimiz miivekkilin esi Senay
Torni’nin ifadesi de dogrulayacaktir.

Yine dilek¢emizin ekinde sunmus bulundugumuz (EK-1) 21.01.1999 tarihli
miivekil Sevki Torni’ye hitaben yazdigt mektup da sanik Nesimi Dogru’nun
miivekkile yonelik hakaret eylemlerini eskiden de isledigini gostermektedir. Ozellikle
bu mektupta yer alan “siz aile olarak veba mikrobuymussunuz.”, “sahtekarmigsiniz.”,
“Sen yalan da ¢ok soylityorsun.”, “Yalancilifin ortada.” gibi ifadelere ve miivekkile

yonelik imza taklidi yaptig1 yoniindeki iftiralara dikkat cekmek isteriz.

3- Yine sanik Nesimi Dogru olay tarihinde miivekkil Sevki’ye yonelik olarak
“Yukarida ogullarim Hakan, Gokhan seni 6ldiirecekler, benim tabancam var, senin var
m1?” bi¢iminde tehdit igeren sozler de sarfetmistir. Bu sozlerin tehdit sugunu
olusturdugu kuskusuzdur.

Sayin mahkemenizde tanik olarak dinlenmesini talep ettigimiz Senay Torni de
sanik tarafindan gerceklestirilen tehdit eylemlerine tanik olmustur.



Yukarida da belirttigimiz sanik Nesimi Dogru tarafindan miivekkil Sevki
Torni’ye hitaben yazilan mektupta yer alan “Beni ¢ok tahrik ediyorsunuz.”, “Oglum
beni fazla tahrik etme.”, “Biz insanlar etten ve kemikten yapilmisiz. Bir sinirlilik
aninda olmadik seylerle karsilasiriz.......Yeter ki Allah 6liim vermesin.”, “Yamukluk
yapma. Bunu cGocuklarimiza da sigratmayalim.”, “mali, miilkii mezara gotiirecek
degilsin.” Vb. ifadeler de samigin miivekkile yonelik tehdit eylemlerini gegmiste de
isledigini gostermektedir.

Miivekkil samigin daha once isledigi hakaret ve tehdit eylemlerini aralarinda
daha o6nceki yillar iginde olusmus komsuluk hukuku geregince adli makamlara intikal
ettirmemistir. Ancak Avukatina aktarmis onunla sakinlesmis hukuk yolunu se¢mistir.

4- Ayrica olay gecesi sanik yukarida belirttigimiz hakaret ve tehdit eylemleri
disinda miivekkile fiziksel taarruzda bulunmus ve miivekkile yumruk wvurarak,
miivekkilin gozliigiiniin kirilmasia ve goz altinda 4 cm boyunda 4 dikis atilacak
derecede yara olusmustur. Bu yaranin niteligi 25.06.1999 tarihli Dr. Omay Sorgun
imzali raporda (EK-2) ve yine Karsiyaka Adli Tip Sube Miidiirliigi’niin 28.06.1999
tarihli yazisinda da (EK-3) acik bicimde belirtilmistir.

Sanmigin miivekkile kars1 gerceklestirdigi bu fiziksel saldir1 eylemlerinin etkili
eylem (miiessir fiil) sugunu olusturdugu ortadadir.

5- Saymm mahkemenizce yukarida acikladigimiz olaylara tanik olan Senay
Torni’nin dinlenmesini talep ediyoruz.

6- Ote yandan dosyaya giren bilgi ve belgeler sanik Nesimi
Dogru hakkinda apki Avrupa’da oldugu gibi bir yargig
mudehalesine ihtiya¢ gostermektedir.

Dlnyada yargiclar ekte de ornegini sundugumuz gibi tuhaf
cezalar vermeye baslamislardur.

AlkollU otomobil kullanip bir kiginin 01UmUne sebep olan bir
siiriiciiye bir yil boyunca ayda “bir kez Uzerinde alkolli otomobil
kullandim ve sonucta bir kisi oldii” yazili plakayt iizerinde tasima
cezasi verilmistir.

Turkiye Parlementosu icisleri komisyonunda “yiiriiyiislerde
yiiz ortmek su¢ kapsamina alinmigtir”

Diikkaninda yakalanmasi1 yasak olan 6 adet kinali keklik
bulunan kus saticisina uyart cezast verilmistir. Ve keklik emniyet



teskilatinda ifade alimirken ifadeyi alan daktilonun yanminda
bulundurulmustur.

ingiltere ’de kanser hastasi olan esini tedavi ettirebilmek icin
oyuncak tabancayla banka soyan kisi karisint sevdigi icin yaptigi
gerekcgesiyle beraat ettirilmistir.

Bir grup Amerikali ¢cok sayida insanin sicaklardan, sellerden,
yuldirim ¢arpmasindan, hortumdan, firtinadan 0lUmine neden
oldugu gerekcesiyle tabiat anayt mahkemeye vermislerdir.

Frankfurt’dan Izmir’e gelen Lufthansa hava yollarina ait bir
ucagin 50 dakika gecikme dolayisiyla 1 dm.’lik tazminat davasi
acilmasi sirasinda Izmir Sulh Hukuk Mahkemesi’nde dikkate deger
yargilama yapilmigtir.

Turkiye’de 17 Agustos depreminde binlerce Tiirk vatandaginin
olmesine ¢ok sevinen bir alman 9 ay hapis cezasina ¢carptirilmistir.

Amerika’da bir kadin hamileligi sirasinda ila¢ alip sagliksiz
bebek diinyaya getirdigi gerekgesiyle yargi¢ tarafindan 10 yil
siiresiyle hamile kalmama cezasina carptirilmistir.

Yine Amerika’da bir cinayet sanigi mahkeme salonunda kiifiir
etmeye baslayinca kolaywna gidilip polis ve jandarmalarla mahkeme
salonuna cikarilmak yerine agizi fevkalade bantlarla durusma
salonununda kapatilmigstir.

Bunlart nicin savunmamizda sunuyoruz ¢iinkii Artvin ili
Arhavi Ilcesi Kavak koyiinde dogan ve Etibank tesislerinden emekli
olan saygideger miivekkilimiz ve dostumuz Sevki Torni’ye vaki
eylemin failinin ceza hukukunun temel eregi olan ibret adina
yargicin belirleyecegi giin sayist kadar asansore binmeme cezasi,
apartmana belli giin sayisinca basi yere egik vaziyette kapidan girme
cezasi gibi resen gozetilecek cezalar verilmesini istiyoruz.

Tiirk yargisinin bu erginlige ulastug kanmisindayuz,.



SONUC ve ISTEM .........: Yukarida amli nedenlerle; sanik
Nesimi Dogru’nun isledigi suclar olan tehdit, hareket-sOvme ve
muessir fiil nedeniyle TCK’nin 191, 480-482, 456 md.leri geregince
cezalandirilmasini ve yukarida belirttigimiz gibi ibret olmast igin
belirlenecek giin sayisi kadar asansore binmeme cezasi ve veya
belirlenecek giin sayisinca apartman kapisindan bast yere egik
vaziyette girme cezast Ve bunun gibi resen goOzetilecek ceza
verilmesini talep ediyoruz.
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YARGITAY BASKANLIGI’NA
(2.MASA 2000/91571)
ANKARA

25 Haziran 1999 giinii miivekkilimize vakiimiiessir fiil ve sovme fiili Karsiyaka 2.
Sulh Ceza Mahkemesi’nce 15.02.2001 tarihinde sabit bulunup hiilkme gidilmis idi.


http://www.cepecevre.com/

Muhterem Yargitay’a 01.06.2001 tarihinde, yani dort ay sonra Karsiyaka
Savciligi’ndan gonderilen dosya bes aydir muhterem dairenizin oniindedir.

Izmir Karsiyaka 2. Asliye Hukuk Mahkemesi 2000/496 E. dosyasmimn da bu dosyay1
bekliyor olusu yoniinden ve de dosyanin yargilamanm lojistik yaninin ortaya g¢ikaran ve
Cumbhurbaskanligi, Devlet Denetleme Kurulu’nun giindemine giden kamuoyu ve medyada
etkili yer tutan dosyanin ivedilik karar1 alinarak incelenmesini ve sonuglandirilmasini
saygilarimizla talep ederiz.

Sevki TORNI
Vekili
Av. Senih OZAY

3. Av. Senih OZAY
Av.Eren ILHAN GUNEY

Av.Cem NEMUTLU
1.Beyler Sok.51/306 Konak Tzmir Tel:232 4848973 - 4467070 Fax: 232 4256420 e-mail:
avsenih@hotmail.com

YARGITAY 2. CEZA DAIRESI BASKANLIGI’NA
ANKARA

2. Masa 200/91571
Bilahare,
2. Ceza Dairesi 2002/2246

25.06.1999 giinli miiessir fiile maruz kalan miivekkilimle ilgili saniga 15 Subat 2001
tarithnde yerel mahkemede ceza verilebilmis idi.

Yerel mahkemeden 01.06.2001 tarihinde yani iki yil igerisinde yola ¢ikabilen
dosya sonug olarak bugiin itibariyle bugiin 03.10.2003 tarihi itibariyle yani iki yil daha
sire gegmesine ragmen sonug¢lanmamastir.

Bu dosyay1 Karsiyaka 2. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 2001/496 E. Sayili
tazminat davasindan bunca yildir bekliyor olusu nedeni ile;

Makul siireyi asan yargilama olarak gordiiglimiiz dosyamizin durumuna iliskin
bilgi alip bilgi vermeyi savunma olarak hak gorerek talep ederiz.
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Saygilarimizla,

Sevki TORNI
Vekili

Av. Senih OZAY — Av. Eren ILHAN GUNEY — Av. Cem NEMUTLU

4.
Sevgili Osman Bey,

Oncelikle Sevki Torni’nin dosyasinda talep edilen “asansdre binmeme, &ziir dileme
vb.” yaptirimlarin bir su¢ karsilig1 ceza yaptirimi olabilecegi gibi; (niteligi agisindan uygun
olanlar bakimindan) haksiz eylem niteliginde eylemlere karsilik manevi tazminat (giderim)
bi¢imi olabilecegini belirteyim.

Bu anlamda ceza yaptirimi olarak agilan bir sahsi dava (¢cok zor ama belki bir giin
savcinin agacagi bir kamu davasinda) sonucunda ceza yargici veya agilan bir manevi tazminat
davasi sonucunda hukuk yargici tarafindan bu yaptirimlar hiikiim altina alinabilecektir.

Senin sordugun bu yaptirimlarin nasil saglanacagi sorunu Yargitay’1 da diisiindiirmiis.
Yargitay eki tarihli bir kararinda konuya deginerek “Tarziye (6ziir dileme) ve sozleri geri
alma bir tazmin yolu olmakla birlikte, bunlarin hitkmen yerine getirilmesi icrada saglanamaz.
Daval1 icraen bu yonii ifade etmezse ifaya zorlanmasinin imkansizligi diistiniilmek gerekir.”
(4. HD. 22.02.1965 T., 2793 E., 927 K.) demis ve boylece 6ziir dileme ve geri almaya yonelik
karar verilmemesi gerektigi goriisiine gelmistir.

Ancak gerek Ozir dileme ve geri almaya iliskin mahkeme kararlarmm “bir isin
yapilmasina iliskin ilamlar” niteliginde olmas1 1Y md. 30 anlaminda icra edilmesinin olanakli
olusu, IIY 343. Md.sinin de “bor¢lunun yalniz kendisi tarafindan yapilacak olan bir isin
yapilmas1 hakkindaki ilam hiikmiine muhalefeti” cezai yaptirima baglamas1 karsisinda “6ziir
dileme ve s0zii geri alma” konusundaki bir mahkeme kararmin uygulanmasi saglanabilir diye
diisindyorum. (Tabi Anayasa’nin 38. Md.sine degisiklikle eklenen “Kimse sodzlesmeden
kaynaklanan bir yikiimliliigi yerine getirmeidgi icin Ozgiirliiglinden yoksun birakilamaz”
hiikmii karsisinda belki de 1Y md. 343’iin Anayasa’ya aykirilig1 tartisilabilir.)

Ancak Yargitay baska kararlarinda ise sadece “6ziir dileme ve geri almanin bir manevi
giderim bi¢imi oldugunu” belirtmis, ancak herhalde olayda somut bir istem olmadigi i¢in olsa

gerek, bu hususlarm hiikkme baglanip baglanmayacagi konusunda bir goriis belirtmemistir. (4
HD. 22.01.1979 T., 6293 E., 544 K.; 4 HD 09.06.1980 T., 4612 E., 7488 K.)

Bu oOrneklerden sonra; (hukuk yargicinin karar verecegi) diger manevi tazminat
bicimleri ile ilgili de, bu séylenenler 6rnekseme yoluyla uygulanabilir.

Ceza yargicmin ceza olarak boyle bir yaptirima karar vermesi durumunda; bu ilam,
Cumhuriyet Savciligi tarafindan yerine getirileceginden; eger bu yaptirima Ozgirligii
baglayici cezadan infaz kanunu 4. Md.sinin 2-3-4-5 bendlerine gore tedbire gevrilme olarak
karar verilmisse; (Infaz Kanunu md.2 ¢ok ciddi bicimde bu yaptirimlarm hiikiim altina
alinmasinaolanak saglamaktadir.) ayni maddenin 5. Ve 6. Fikaralrina gore, dnce Savcilik



tedbir hukumlerini yerine getir diye ilgiliye tebligat yapacak, 30 gun iginde yerine
getirilmezse, tedbire gevrilen ozgiirliigi baglayici cezanin infaz, kismi infaz veya infaz
olunmama kararlarin1 hitkmii veren mahkeme karar verecektir.

Peki; bu yaptirimlar; bagka bir cezadan ¢evrilmeden; yargi¢ tarafindan direkt verilirse;
Ozgirliigii baglayict cezaya g¢evrilme olanagi da bulunmadigma gore; kanimca Savciligin
tebligat1 lizerine yerine getirilmezse; kolluk giigleri tarafindan yerine getirmesi yerinde
olacaktir. Ama burada kisi zorlanamaycagma gére; “huku yargict yerine 1Yy md. 343 yani
hapis cezasi var” gibi kolay bir yanit veremiyoruz.

Ama unutma, yargiclar bu yaptirimalra bir karar vermeye baslarlarsa, biz avukatlar,
hukukgular bu konuda ¢alisirsak (davada talep edersek, yazilar yazarsak, hocalra sorarsak vb.)
icra igin, yargicin karar vermekten ¢ekinmemesi i¢in yasa degisikligi, hukuksal ortam,
gelismeler hersey olur.

Yeter ki, calisalim.

Selamlar

Av. Senih Ozay
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